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Vchod do galerie Zdzvorka v Novém Mésté nad Metuji. Foto JB.

Pohled na ziceninu hradu Vyrov v Novém Mésté nad Metuji. Foto JB.
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UVODNI SLOVO

Tak co se stalo vyznamného v poslednich tticeti dnech?

- jednani snémovny o ,,balicku® - tj. i 0 sporném zvyseni
DPH - bylo odlozeno na obdobi po kongresu ODS

- na kongresu ODS byl znovu predsedou zvolen Petr Ne-
Cas

- tfi ,rebelové“ ODS se vzdali poslaneckého mandatu,
nahradili je jini, ostatni to pochopili a tak vznikla vétsina
pro prosazeni ,,balicku“ ve snémovné. Co asi za to ,hodni“
rebelové dostanou?

- takze balicek, cirkevni restituce a diichodova reforma
snémovnou prodly, poslanec Pekérek, ktery je nepravo-
mocné odsouzen na 6 let nepodminéné nahradil jednoho
z rebeld, ktefi odstoupili a pomohl své rodné strané s hla-
sovanim, zaroven jako novopeceny poslanec ziskal imunitu.
Hned druhy den se to ale jeho kamaradiim zdalo nemravné,
ze jim pomohl odsouzenec a pozadali ho aby odesel

- Petr Necas tedy zatim vydrzel - moje predpovéd se ne-
vyplnila

- Katetina Peake chce vyménit ministra dopravy Dobese
— ale narazila na kategorické odmitnuti premiéra jmenovat
jejiho kandidata Vacka - ale Katka vystoupila tvrdé — bud
ona to prosadi, nebo padne vlida

- navrhovany Vacek to pochopil a vzdal se zdjmu o tento
post

- 17. listopadu probéhla na Vaclavském namésti demon-
strace odbort a spol. za demisi vlady. Pfislo cca 20 tisic lidi.
Vlada to povazuje za znesvéceni tak vyznamného svatku

- sefla se K9 a tam maji vzejit navrhy, jak to dopadne
s nékterymi ministry (obrany, kultury, dopravy).

- v Polsku se stupiuje nespokojenost s vladou

- na K9 se nic nedohodlo - Necas je spokojen - budou
nékdy pokracovat

Nékolik mych slov k dnesnimu cislu:

Politicka atmosféra v nasi Ceské kotliné je hodné mizer-
na. Pry je spokojeno 8% lidi. No alespon nékdo. V Budéjo-
vicich protestuji studenti proti komunistické radni. Asi ten-
tokrat $patné poradili dédkovi a babé, takze volby dopadly
tak jak dopadly. A to, ze byly nedemokratické zatim nikdo
neifka - takze - demokraticky byli zvoleni komunisté ale
zarocit své vitézstvi v ovliviiovani verejného déni nesméji?
Mozna by bylo dobré vysvétlit dne$nim dorostenctim, kdo
zvitézil u nas ve volbach po druhé svétové valce s celym tim
nasledujicim vyvojem vcetné roku 1948. Také by bylo dobré,
aby ti studenti promluvili doma se svymi taty, ktefi mozna
nékteti aktivné pracuji pro dnes$ni vlddnouci koalici, aby
se trochu zamysleli nad tim, pro¢ posiluji komunisté v de-
mokratickych volbach.

V republice je historicky prvni polistopadovy komunis-
ticky hejtman. A moznd se budeme divit, jak to déld dobre
a ze nekrade. Uvidime.

K nasledujicim ¢lankéim nékolik slov:

Pomérné velky prostor jsem vénoval tématu zadluzeni
republiky. Na konci roku 1989 bylo asi opravdu zadluzeni
malé nebo dokonce zadné. Statistika je tak o$idnd véda, Ze se
presné ¢islo asi neda jednoznaéné vyjadtit. To, Ze se néco
v nasledujicich cca 20ti letech pokazilo je jisté, staci se po-

divat na vyvoj zadluzeni (ale i skladbu). A stéle sly$ime ar-
gumentaci véech moznych odborniki a demagogti, kdo to
zavinil. Ale to ndm nepomuize. Snad vim pomohou vybrané
¢lanky trochu se v té oblasti orientovat a udélat si (snad)
alespon priblizné objektivni nazor. Abychom se ridili podle
svych nedemagogickych (tj. blizkych objektivni pravdé) na-
zord, je dilezité. Prece pti kazdych volbach chceme vybrat
ty nejschopnéjsi a nejlepsi - a to se pozna podle toho, jak se
chovali a jaké vysledky dosahli v minulosti.

Casto se divam na ,,Uddlosti — komentaie“ v Ceské tele-
vizi. Nékdy aplné rostu nad uporné opakovanymi otdzkami
tzv. ,investigativnich® redaktort nasi nestranné ceské tele-
vize. V¢era naptiklad Daniela Drtinova grilovala doneko-
ne¢na jihoceského hejtmana zda mu opravdu ale opravdu
vnitiné nevadi, Ze se tam k funkci dostala komunistka, kdyz
vi, kdo byli komunisté pred rokem 1989.

Také jsem zaradil dvé informace z oblasti zdravotnictvi.
Musim souhlasit s kritiky ministra zdravotnictvi, Ze se do-
state¢né nechova jako ,feditel zdravotnictvi - viz soucas-
ny protest lékai. Moc zdravotnich pojistoven roste, a kdyz
si k tomu precteme ndazor lékarky o financ¢nich limitech ve
zdravotnictvi, potom se nelze ubranit obavy, Ze nékde se
musi potkat potfeba 1é¢it s nedostatkem penéz - a doplati
na to jednozna¢né - pacienti. V nékterych pripadech i dok-
tori, ktefi jsou sankcionovani za prekroceni limitu.

Nezbyva, nez si povzdechnout nad skute¢nosti, ze ten
zly a zlo¢inny komunisticky stat s tak $patnymi hospodat-
skymi vysledky dokazal utdhnout zdarma zdravotnictvi,
$kolstvi a k tomu pravo na préci pro vSechny.

Zajimavy je i nazor novinare Petranka, kterého si ne-
smirné vazim, na konec kapitalizmu. ProtozZe to je ¢lovék,
ktery vidél cely svét, urdité dokaze byt nad politikatenim
a snahou nékomu se zalibit - jeho slova jsou nesmirné po-
ucnd a cennd.

No a jesté se zminim o tzv. druhém pilifi nového pen-
zijniho zdkona. V ¢lanku, ktery jsem prebral z Prava autor
Svoboda uvadi, ze tzv. druhy pili¥ neni vyhodny pro nikoho.
No a v¢era pan Necas prohldsil, Ze je vyhodny pro cca 50%
lidi. Tak si to preberte.

Pieji prijemné Cteni.

Jindfich Buchal.

STATNi DLUH CESKE REPUBLIKY

Ceské republika mé v soucasnosti v porovnani s okol-
nimi zemémi relativné nizky, ale nadale se zvySujici statni
dluh.

Statni dluh je tvofen zavazky vlady, vzriista deficitnim fi-
nancovanim statniho rozpoctu a je financovan pokladni¢ni-
mi poukazkami, statnimi dluhopisy (obligacemi), pfimymi
pujckami nebo napriklad pij¢kami od Evropské investi¢ni
banky. Ze statniho dluhu je vyplacen urok, v roce 2010 ¢ini-
la vySe urokt 35,63 miliard korun.

Soucasna vy$e dluhu (unor 2012) ¢ini okolo 42 % HDP
(pro srovnani nékteré zemé EU maji az 120 % HDP, napfti-
klad Italie). V Cesku se mluvi o 1,3 aZ 1,7 bilionu korun (&fs-
la se ligi kvuli odliSnému zptisobu vypoctu), a je z vétsi casti
zpusoben deficitnimi rozpocty vlady a déle pak prevzetim
&asti dluhu pti déleni Ceskoslovenska.

Pokracovini na ndsledujici strané
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Vyvoj dluhu

V prvnim roce existence Ceské republiky (1993) ¢&inil
statni dluh 158,8 miliard K¢, coz ¢inilo 15,57 % HDP. Az do
roku 1996 se statni dluh prakticky neménil, a vzhledem
k rostoucimu HDP klesal podil dluhu na HDP. V té dobé
ovéem v CR existovalo mnozstvi tzv. transformaénich in-
stituci (napt. Konsolida¢ni banka, Ceska finan¢ni a Ceskd
inkasni), které poskytovaly rozli¢né statni zaruky a transfe-
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ry. Tim vznikalo ,,skryté“ zadluZeni mimo statni rozpocet.
Ptiblizné od roku 1997 stétni dluh CR rostl vzristajicim
tempem; roste také jeho podil na HDP.

V roce 2009, za vlady Mirka Topolanka, byl meziroc¢-
ni deficit nejvy$si za celou dobu existence CR, konkrétné
178,4 miliard K¢. Druhy nejvyssi schodek byl za vlady Jana

Fischera (2010) a tfeti nejvys$si za vlady Petra Necase (2011)
ve vy$i 155,3 miliard K¢.

Nisledujici tabulka ukazuje vyvoj stdtniho dluhu CR, spolu s hrubym domdcim produktem urcenym produkcéni metodou
a podilem dluhu na ném. Cdstky jsou v miliarddch korun.

Statni VIR Podil na Rozpoctovy scho- | Rocni prirdstek podilu . L .
Rok dluh Ro¢ni pfirGstek| HDP HDP dek % HDP na HDP Vldda Ministr financi
1993] 1588 10201557 % laus 1 (DS, KDU-CSL
- 0 _ -
1905|1844 |25 | Taco To33% 3570D, s ooy | van Kocarik
1996| 155,22 0.8 1683 9,22 % -1,31p. b.
1997 173.1 17.9 1811 9,56 % 0,34 p. b. Klaus Il (ODS, KDU-CSL, | Ivan Kocarnik
1998| 1947 21,6 1996 9,75 % -1,5 0,20 p. b. ODA) Ivan Pilip
1999| 2284 33,7 2080| 10,98 % -1.5 1,23 p.b. lvo Slvnhnrli?(
2000| 289,3 60,9 2189| 1322% -2,1 2,24 p.b. = Pavel Mertlil
2001]345.0 55.7 23521 14.67% 29 145 p.b. Zeman (CS5D) Jif Rusnok
2002| 3959 50,9 2464 16,07 % -1.9 1,40 p.b.
2003| 4932 97.3 2577 19,14 % -4,3 3,07 p.b. Spidla (CSSD, KDU-CSL,
2004| 5929 99,7 2814 21,07 % -34 1,93 p.b. US-DEU)
Gross (CSSD, KDU-CSL, Bohuslav
0, -
2005 691,2 98,3 2983 23,17 % 19 2,10 p.b. US-DEU) Sobotka
2006| 8025 11,3 3222| 2491% 3,0 1,74 p.b. Par‘fggfkdg_sDSEDl';DU'
2007 | 8923 89,8 3535 2524 % -1.9 0.33p.b. Topolének | (ODS) Vlastimil Tlusty
2008| 999,5 107,2 3688| 27,10% -0,5 1,86 p. b. Topolanek Il (ODS, KDU- Miroslav
2009| 1178,2 178,7 3627 32,48% -5,5 5,38 p.b. -CSL,S2) Kalousek
2010| 13441 1659 3668| 36,64 % -4,9 4,16 p. b. Fischer (nestranickd) Eduard Janota
2011| 14994 155,3 3807| 39,38% -3,1 2,73 p.b. Necas (ODS, TOP 09, vv) | Miroslav
Kalousek

Vyvoj viadniho diuhu v mid.Ké 1995-2011
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Domaci vnimani dluhu

V poslednich letech je v CR téma statniho dluhu také
tématem politickym, pfi¢emz jednotlivé politické strany
se vzajemné obvinuji z odpovédnosti za vznik a vysi dlu-
hu. Pred volbami do PSP v roce 2010 se jednalo o jedno
z hlavnich témat predvolebni kampané. Napiiklad TOP 09
rozesilala ob¢antim symbolické slozenky na thradu jejich
udajného podilu na statnim dluhu.

CSSD pricinu a pocatky zadluzovani ptipisuje vladam
Vaclava Klause, které vytvérely tzv. skryté dluhy, ¢aste¢né
hrazené jednorazovymi, neopakovatelnymi ptijmy z vynosu
privatizace statniho majetku, a vladam Mirka Topolanka po
volbach 2006. CSSD déle porovnd miru zadluZeni s jinymi,
vét§inou vice zadluZzenymi zemémi a nepovazuje tuto vysi
dluhu za znepokojujici. Podle ODS zemi nejvice zadluzily
vlddy CSSD, a to v dobé hospodéiského riistu. Podle TOP
09 vznikl dluh diky devastaci ekonomiky béhem komunis-
tické diktatury, chybam v obdobi transformace ekonomiky,
rustu socidlnich vydajti a hospodarské krizi.

Zahranic¢ni vnimani dluhu

Cesko nebyvé z EU kritizovano za vysi svého dluhu, ale
za tempo, kterym se dluh zvysuje. Deficitni rozpocty v né-
kolika letech na pocatku 21. stoleti totiz prekracovaly 3%
(coz je maximalni hranice, kterou zemé nesmi prekrocit
v ptipadé, ze chce zavést jako svoji ménu euro ¢i jiz euro po-
uziva - tzv. maastrichtské (konvergené¢ni) kritérium) miru
az nékolikandsobné, coz zemi zatizilo a zhatilo nékolik pla-
nu na prijeti spole¢né evropské mény. Zatimco jesté kolem
roku 2003 se v tomto ohledu pocitalo s rokem 2009, podle
stavu z roku 2007 by byl redlny az rok 2012, coz je (spolu
s Madarskem) nejpozdéji ze vsech zemi Sttedni Evropy, pri-
jatych do EU v roce 2004. Pro pfijeti spole¢né mény je vak
tteba podniknout nékolik kroki. Hlavnim bodem je stano-
veni relativné pevného kurzu koruny k euru, coz v soucasné
dobg, prestoze koruna o nékolik procent posilila, neni pfili§
vhodné a tak ani rok 2012 neni pro ptijeti spole¢né evrop-
ské mény redlny. Situaci v roce 2011 zacala ztézovat vyrazna
krize Evropské ménové unie kvitli neinosnému zadluzeni
nékterych ¢lenskych stati.

Pres urcité problémy je vyvoj a soucasny stav statnich
financi Ceské republiky posuzovan ekonomickymi a finan¢-
nimi odborniky ve srovnani s jinymi evropskymi zemémi
pomérné priznivé. 24. srpna 2011 zvysila ratingova agen-
tura Standard & Poors (USA) hodnoceni Ceské republiky
z dosavadni zndmky A o dva stupné na AA-, coz je ¢tvrté
nejlepsi mozné hodnoceni.

Zdroj: Wikipedie, internet.
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HOSPODARENI ZLOCINNYCH
KOMUNISTU

V Britskych listech probiha zajimavd a uzite¢na diskuse
o moznych limitech svobody slova v demokracii. Na prvni
pohled je vse jasné - zadné by byt nemély. Trestat se nesmi
ndzory, ale jen ¢iny. Ale aniz bych chtél tento zdvazny prin-
cip relativizovat, nabizi se mné soucasné i fada pochybnos-
ti. Nelze prece dovolit beztrestné verejné vyjadfovat tfeba
prikazné 1zi a pomluvy, vyzrazovat obchodni nebo statni
tajemstvi, nebo okolnosti narusujici vySetfovani trestnych
¢ind. Ani nabadat k porusovani platnych zékont, coz ovsem
nesmi omezit jejich kritiku. Pochybnosti mam uz ale napti-
klad také o zdkazech typu ,podnécovani rasové nebo tfidni
nendvisti“ a podobné, coz mné silné ptipomind odsuzované
zakazy ,hanobeni socialistického ztizeni®

Nejsem si viibec jisty, pokud by $lo o vyzvy k obcanské
neposlusnosti. A za zcela nejasné a snadno zneuzitelné po-
vazuji odmitani vefejnych, casto velice nezavislych avsak
obecné ,neprijatelnych” vyjadreni a diskuzi o rasismu, ex-
tremismu ¢i nacionalismu. V této oblasti uz totiz pusobi
mnoho obecné prijatych klisé a do hry bohuzel vstoupily
jmy. Tady uz zdkazy hranici i se zastra§ovanim.

Takovych neopravnénych omezovani svobody slova
je ovSem v nasi ,demokracii“ mnohem vic. V nasich pod-
minkach k nim patfi tfeba zatim nenapsany zédkaz pouhého
sdélovani ¢ehokoliv pozitivniho, ¢eho se v neddvné minu-
losti v Ceskoslovensku dopustil minuly komunisticky re-
zim neboli ,totd¢“ Takové informace nepatfi do hlavniho
proudu. Naopak ptipustnd je jen a jen jeho disledna kriti-
ka. Velice Zddané je proto odhalovani dalsich a dalsich jeho
zlo¢ind, nepravosti a neschopnosti. Plati tu jedina predem

zadana pravda, totiz ze byl ekonomicky zcela netspé$ny
azlodinny, a ze z téchto diivodi definitivné ztroskotal. Uin-
né tu ptisobi nenapsany ale funkéni pokyn jak se o tom ma
mluvit, psat i tvofit historie

Tady se nechci odvolavat na fadu dosavadnich a vét-
$§inou ututlavanych prizkumd, podle nichz tfeba vice nez
polovina lidi a pamétniké v Ceské republice i na Slovensku
nyni naopak uznava, Ze se jim tehdy Zilo Iépe. Chci ale uvést
par zakladnich a myslim velice dtleZitych a priikaznych fak-
tll o této dobé, které se k ob¢antim pordd nedostavaji a které
by ale méli znét. Pfedevsim pokud jde o nejsouhrnnéjsi vy-
sledky hospodareni rezimu v letech 1948 az 1989. Obecné
je dnes prijiman az vnucovan princip, podle néhoz mirou
schopnosti, ispésnosti a prospésnosti jednotlivci je rist je-
jich osobniho bohatstvi, jejich majetku. Coz ovéem potom
plati i pro stt, tedy i pro byvalé Ceskoslovensko.

Takze jak to ve skute¢nosti bylo. Faktem je, Ze pfi na-
stupu ,totdce“ mélo Ceskoslovensko souhrnny majetek
ve vys$i odpovidajici asi 400 mld. K¢. Samoziejmé bez hod-
noty pozembki, kulturniho a historického dédictvi (pamatek
i jejich mobiliafe) a armadni vyzbroje. Do konce roku 1989
tento majetek ¢ili narodni jméni vzrostl na zhruba 3 bilio-
ny K¢, tedy vice nez 7,5 krat (z toho v Ceské republice 5,8,
a na Slovensku 11,4 x), a to pfi pétindsobném zvyseni trov-
né osobni spotieby obyvatelstva. K tomu by bylo tfeba jesté
ptipoditat dalsich asi za 200 mld. moderni armadni vyzbroje
(méli jsme tfeba vice nez 400 bojovych letadel). To vse je
pocditano ve srovnatelnych cenach (r. 1989) a po odpoctu
opotiebeni vyrobnich fondu. Tedy tyto hodnoty vyjadiuji
skutecny fyzicky rist a stav celkového narodniho majetku.
Redlné existujici a vyuzivané stavby, budovy, stroje a zafi-
zeni, zadné fiktivni burzovni bubliny. Z toho na vetejno-
pravni (statni a komundlni) vlastnictvi v r. 1947 ptipadalo
zhruba 55 az 58 %, v r. 1989 pak zhruba 65 az 70 %. Zbytek
byl druzstevnim a hlavné osobnim majetkem (vétsinou $lo
o soukromé obytné domy).

Toto narodni jméni bylo stoprocentné v domacim vlast-
nictvi, takZze cely jeho rist byl potizen vyhradné a beze zbyt-
ku z vysledki vnitfni prace ob¢and. Pokud zahrani¢ni vlast-
nici v téch dobach uplatnili pod zastitou svych statti naroky
za povale¢né zndrodnéni jejich majetkd, vSechny tyto po-
zadavky byly mezitim na zakladé mezistatnich smluv plné
vyporadany (v¢etné Némecka, Rakouska i USA).

V té souvislosti je nutno odmitnout nékolik zcela zédsad-
nich bézné tradovanych ,,nepravd®, zejména, Ze komunisté

- tento majetek ziskali hlavné znarodnénim. Ve skutec-
nosti toto probéhlo pfevazné v predchozim demokratickém
obdobi let 1945 az 1947. Po unoru 1948 probéhlo jen do-
date¢né znarodnéni vétSinou zastaralych a casto dokonce
predluzenych krcalktt drobnych podnikateli a femeslnika
v obchodé, stavebnictvi a sluzbach (podobny majetek zemé-
délcu presel postupné do Jednotnych zemédélskych druz-
stev a byl pfeménén na jejich osobni podily), pfi¢emz celko-
va hodnota takto ,ukradeného majetku® nepresahla urcité
24 az 25 mld. K¢s, resp. jen o néco vic nez $est a pul procenta
tehdejsiho souhrnného narodniho jméni;

- zanechali za sebou dluhy. Koncem roku 1989 vsak ne-
jenze neexistoval zadny vefejnopravni dliuh, ale naopak po-
listopadovy rezim prevzal finanéni aktiva ve vysi asi 85 mld.

Pokracovini na ndsledujici strané
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K¢. K tomu navic asi 107 tun ménového zlata. Pokud $lo
o tzv. hruby zahrani¢ni dluh, ten neptesahl vysi 500 US do-
larti na obyvatele, pfi¢emz ale i tak byla celkova devizova
pozice statu aktivni asi 23 mld. K¢&;

- zanechali znehodnocené podnikové Gvéry. Bylo to ale
pravé naopak, protoze koncem r. 1989 ¢&s. ekonomika méla
jen asi za 700 mil. K& uvéra nesplacenych ve lhité (tj. du-
bioznich, dnes by se feklo ,klasifikovanych® avért), coz
reprezentovalo jen asi 0,13 % z jejich celkového objemu.
To bylo vice nez zanedbatelné. Neexistovala zadné mezi-
podnikova zadluzenost (nedodrzeni terminti splatnosti vza-
jemnych pohledavek); .

- podniky tdajné nefungovaly a nebyly efektivni.. V na-
prostém rozporu s timto tvrzenim je ale fakt, Ze ¢s. narodni
hospodatstvi v r. 1989 vykazalo asi 150 mld. K¢ zisku, ¢ili
nevidanou rentabilitu v primérné vysi 9,6 % (v CR 10,7%,
v SR 7,1 %) z hodnoty zédkladniho kapitalu. V ramci toho
banky a pojistovny dosahly 24,3 mld. K¢s zisku. Bez téchto
dlouhodobych vynosti by samoziejmé nebyl uvadény vzrist
hodnoty narodniho majetku viibec mozny.

Z toho plyne, Ze tak zatracované a odmitané spolecen-
ské (statni a komunalni) vlastnictvi produkéniho majetku
a centralni pldnovani pres véechny svoje chyby a nesmysly
bylo v byvalém Ceskoslovensku ekonomicky vysoce tispéiné.
Zejména pokud jeho vysledky porovndme s vysledky obdi-
vovaného kapitalismu restaurovaného v Ceské republice po
roce 1989. Pfredem nutno podotknout, Ze soucasna statistika
je na srovnatelné udaje velice chuda a daleko nespolehlivéjsi
ne? jeji nékdejsi , komunisticka“ data. (posledni tudaje CSU
jsou k dispozici za r. 2006, tedy za 17 let vlady kapitalismu),
zejména pokud jde o fakta tykajici se majetktl. Proto se tu ne-
1ze bohuzel obejit ani bez odbornych odhadu. V prvé radé to
plati uz pro prepocet vychozich hodnot (r. 1989) na soucasné
ceny, které vzhledem k vyrazné inflaci v pribéhu téchto let
se do konce r. 2006 zvysily nejméné na pétindsobek. Kazdy
si mize kone¢né sam zhruba spoditat, jak se v tomto obdobi
zvysily ceny byttl, dom, dalnic apodobné, které tvori zaklad
ocenéni hodnoty narodniho majetku.

Navic uz lze srovnavat pouze vyvoj v Ceské republice.
Na ni v r. 1989 ptipadalo z ¢s. ndrodniho jméni asi 2,1 bi-
lion K¢, tedy v dnesnich cenach nejméné okolo 10,5 bil. K¢
(prepocteno 5 x). Skute¢ny ¢isty vécné zhruba srovnatelny
majetek tzv. domdcich rezidentd koncem r. 2006 dosahl
vy$e 13,1 bil. K¢ (po odpoctu jeho zadluzeni) a byl podle
toho vys$si asi o 1/4. Za 17 let kapitalistického hospodareni
je takovy prirastek ve srovnani s ,totdcem” rozhodné velice
maly aZ nepodstatny, pohybujici se dokonce v ramci mozné
statistické chyby. Hlavné v8ak viibec nevypovida o skute¢-
ném stavu domadciho narodniho majetku, protoze k rezi-
dentéim uz ddvno patii mnoho v CR ,usedlych® &i zaregist-
rovanych cizich firem a cizinct. Lze tedy vlastné fici jen to,
7e jde o vy3i majetkil na uzemi Ceské republiky. Z dostup-
nych adaji vsak nelze zjistit, jaky podil z tohoto majetku
majetku nyni pfipadd na domaci obcany a instituce. Protoze
ale v ¢eské ekonomice a o ni rozhoduji dnes zcela prevazné
zahrani¢ni vlastnici (viz déle) odtivodnéné predpokladdm,
ze jeho nynéjsi vyse je mnohem mnohem niz8i, nez byla
jeho piivodni vySe zminénd ,,komunistickd“ hodnota.

Lze jen usuzovat, ze dnes by bylo nutno odecist pfi nej-
mensim vy$i zahrani¢nich pfimych a portfoliovych investic

ve vysi 2,4 bil. K¢, coz uz by uvadénou soucasnou hodnotu
domaciho majetku snizilo na realnéjsich 10,7 bil. K¢. Ani to
vSak zdaleka neodpovida skutecnosti. Spolehlivéjsi by snad
bylo odecist poctivé propoctenou hodnotu mezitim priva-
tizovaného spolecenského majetku zahrani¢nim majiteltim,
takovy udaj vSak neni dostupny. V kazdém pripadé ale je
nesporné, ze skute¢né narodni jméni CR se za tuto dobu
zfejmé nejen nezvysilo, ale dokonce s velkou pravdépo-
dobnosti vyznamné pokleslo; Ze bylo mezitim ve vyznamné
mifte prohospodateno.

A uz zcela propadlo hospodareni vefejnopravni - statu
a komunalnich organti (kraji, obci), neboli podle dne$ni
terminologie vladnich instituci. Tehdejsi vyse takového ma-
jetku reprezentovala v CR nejméné 1,4 bil. K¢ (65 %) z cel-
ku, coz by dnes odpovidalo zhruba 7 bil. K¢ Misto toho
maji udajné celkovy majetek (po odpoctu dluhu) jen ve vysi
4,8 bil. K¢. A to uz zahrnuje i dfive neevidované a neza-
poctené hodnoty casti pozemkd, cennosti, nehmotnych
aktiv a podobné. Z toho plyne, Ze uz do konce roku 2006
stat a jeho organy nejméné za 2,2 bil. K¢ ptivodniho spole-
¢enského majetku prosustrovaly. Nehledé k dal$im $koddam
vzniklych ze ztrat zna¢né ¢asti mobiliafe a pokracujiciho
znehodnoceni nasich pamatek, prodejii nebo predani ¢asti
statnich a komundlnich pozemki a likvidace mohutné ar-
madni vybroje. ProtoZe od té doby zahrani¢ni i domdci dlu-
hy ,vladnich instituci dale a porad rychleji rostou, situace
se mezitim nesporné dale zhorsila a tyto ztraty se do dneska
jesté dal vyrazné zvysily.

Odedévna platila klasicka zésada, ze dobrym hospoda-
fem je ten, kdo nastupujicim generacim predaval vic, nez
sam na zacatku ziskal. Je zfejmé, Zze za obdobi rovnajici se uz
skoro poloviné doby ,tota¢e“ novy kapitalisticky rezim, opi-
rajici se o soukromé vlastnictvi a volnou ruku trhu, prohos-
podafil, co mohl. Soukromi vlastnici i zahrani¢ni kapitalis-
té tedy ekonomicky ve srovnani s pfedchozim rezimem ke
véeobecnému prekvapeni zcela zklamali.. Nejen, ze prevzaty
narodni majetek byl prevazné v procesu restituci a hlavné
privatizaci pro$ustrovan a rozkraden, ale po ptevratu pro-
délala a prodeélava ceska ekonomika soustavny rozvrat. Ze-
jména to prokazuje fakt, Ze

- narodni hospodafstvi uz davno prevazné ovladaji za-
hrani¢ni vlastnici. Maji v rukou skoro cely bankovni a pojis-
tovaci sektor, zhruba 2/3 obchodnich ¢innosti a nejméné ze
45 az 60 % i cely vyrobni sektor. Rozhoduji nejméné o po-
loviné zaméstnancd, 75 % vyvozi a az 90 % dovozu, jakoz
i o nasich vlastnich tsporach. V r. 2007 bylo do ciziny odve-
deno na ziscich, dividendach a za praci nerezidentt pies 360
mld. K¢ (pravda, ¢ast z toho byla zpétné v CR reinvestovéna,
aby jim pfinesla jesté dalsi vynosy);

- doslo k mimoradnému nartstu zahrani¢nich dlu-
ha.. Jen do konce r. 2007 vzrostly na 1,3 bil. K¢, tedy asi na
6.600 US dolart na obyvatele (proti r. 1989 vice nez 13 x).
K tomu je ale tfeba navic pripocitat i vy$i pfimych i port-
foliovych zahrani¢nich investic, které nejsou ni¢im jinym
nez specifickym vnéjsim dluhem krytym vécnym majetkem
(podnikd, bank) patficim na naSem uzemi cizim vlastni-
kiim. Tato specificka zadluZenost v tomtéz obdobi a to z ni-
¢eho vyrostla na skoro 2,4 bil. K¢. Dohromady jde tedy o cel-
kovy dluh ve vysi 3,7 bil. K¢, tedy 18.200 USD na obyvatele.

Pokracovini na ndsledujici strané
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Oproti obdobi konce ,,komunistického marasmu® to repre-
zentuje zvySeni v USD zhruba na 35 ti ndsobek (v korunach
dokonce na 47 nasobek) a zakladd nam na pékny ekono-
micky prasvih, mozna uz v blizké budoucnosti. Na jednoho
obyvatele véetné kojencu tak pripada budouci zavazek viici
ciziné odpovidajici nejméné 350 tis. K¢ (¢tyfclenna rodina
tedy podle toho dluzi ,venku“ 1,4 mil. K¢);

- stat a lokalni organy (kraje, okresy, obce) nyni misto
prevzatych finan¢nich rezerv, které by mély dnes hodnotu
asi 425 mld. K¢, resp. pokud jde o podil ptipadajici na CR
okolo 280 mld. K¢, jsou dnes vysoce a asi uz i netinosné za-
dluZeny a rust téchto dluhu se také jesté porad zrychluje.
Je realné ocekévat, Ze do konce r. 2009 se zvysi dluh sta-
tu zhruba na néjakych 1,2 bil. K¢, ne-li vic. P¥ipocteme-li
k tomu dluhy komunélni a také nevypotddanou ztratu Ces-
ké narodni banky, kterd uz sama presahuje 200 mld. K¢, tak
uz pjde dohromady az o 1,6 bil. korun. To znamens, ze jen
na hotovostech bylo takto prohospodareno za dvé desetile-
ti celkem skoro 1,9 bil. K¢, coZ se rovnd témér 200 tisicim
na obyvatele (pocitano vcetné kojenct). Za tuto nominal-
ni cenu se v osmdesatych letech dal postavit rodinny do-
mek. Navic jsme také prigli o skoro vSechno ménové zlato.
K tomu neni co dodat;

- doslo k ohromné ztraté efektivnosti narodniho hos-
podarstvi. Podle podminek r. 1989 by dnes méla ceska
ekonomika ro¢né vykazovat nejméné 700 az 800 mld. K¢
zisku. Misto toho se od r. 1994 propadla do celkové ztraty
a az do r. 2000 se situace nezlepsila. Dalsi adaje uz (proto?)
nejsou publikovany. Vysledky dnesnich bank, byt docilené
lichvarskymi az vydéra¢skymi metodami (napf. predraze-
nymi poplatky, které dfive v podstaté viibec neexistovaly)
naznacuji, ze v tomto sméru k zasadnimu obratu ani v po-
slednich letech nedoslo. Podle informace z jejich kruht
udajné totiz budou mit v r. 2009 banky 30 az 50 mld. K¢
zisku. Ve srovnani s vysledkem r. 1989 by ale mély v soucas-
nych cenach docilit nejméné 110 az 115 mld. K¢ (véetné po-
jistoven). Pfitom banky jsou povazovany za jakési vlajkové
lodi vynosnosti kapitalu. Takze zfejmé nic moc...;

- také nase produkéni a obchodni podniky a Zivnostnici
se dostali do zna¢nych potiZi, a to jesté pred nastupem sou-
¢asné hluboké krize. Propada se zejména primyslova a sta-
vebni jakoZz i zemédélska vyroba, doslo uz k likvidaci ce-
lych drive vyspélych odvétvi (kozedélny, obuvnicky, textilni,
odévni, sklarsky i cukrovarnicky pramysl, tézké strojiren-
stvi, zemédélstvi atd.). Jsou predluzené vii¢i bankdm, navic
se mluvi o nartistu mezipodnikové zadluzenosti (pozdniho
splaceni pohledavek) ve vysi pfesahujici 300 mld. K¢. Ne-
plati také vzdy radné a v¢as dané¢ a zakonnd pojisténi, a mi-
nimalné tak dluzi dalsich 150 mld. K¢. Banky proto vykazuji
prudky riist dubioznich (klasifikovanych) Gvért, dosahujici
uz nyni rizikové vyse 300 az 400 mld. K¢, z nichz naprosta
vétsina se rovnéz vztahuje k podnikové sféfe. Vsude hro-
madné radi insolvence, konkurzy, bankroty;

- jesté hute je na tom obyvatelstvo - ob¢ané, danovi po-
platnici, volici, ,pracujici lid“ Dostali se do situaci, které
pres 40 let nepoznali. Nezaméstnanost se rychle znovu bli-
zi k ptlmilionové hranici. Tisicovky (jen?) lidi pracuji aniz
by dostavaly plat. Mame desetitisice bezdomovcii a miliony
»socek®. Nékolik set tisic déti Zije (Ufedné) v chudobé. Drive
zcela neznamé zadluzeni domdacnosti ma uz presahnout bi-

lion korun. Uz v minulém roce doslo k vice nez 400 tisictim
exekuci, letos to uz ma byt asi 500 tisic. Pfepocteme-li si to
na primérnou domacnost, tak se tykaji takrka 15 % nasi
populace. Pokracujici inflace a deformované trokové saz-
by z depozit ptinasi véem soustavné znehodnocovani jejich
uspor. Jde v podstaté o trvalou, i kdyz ,,skrytou kapitalistic-
kou penézni reformu, ktera redlné okradla obyvatelstvo CR
a SR jen do konce r. 1992 zhruba o 200 mld. K¢ a tyto ztraty
jesté porad narustaji. S ironif lze konstatovat, Ze proklinana
meénova reforma z roku 1953 lidi tehdy obrala asi o 17 mld.
K¢, coz v prepoctu reprezentuje zhruba 100 mld. dnesnich
korun. Tedy jenom tak polovinu toho, co na hodnoté tspor
bylo ztraceno za pouhé prvni tfi roky kapitalismu.

Vlady pravice i socialni demokracie byly, pokud jde
o ekonomiku iniciativni jen ve snaze co nejvice podniki
zprivatizovat a vynosného spole¢enského majetku se zba-
vit a jak se zadluzit. Snazili se lidem vnutit pfedstavu podle
porekadla, Ze ,blaze tomu kdo nic nem4, nestara se, kam
co schova“. Méli bychom si v§ak naopak v§imat toho, jak se
domaci zbohatlici, zahrani¢ni vyzirci, riizni mnohdy po-
chybni restituenti, katolickd cirkev i potomci byvalé slechty
o tento majetek rvali a rvou. TakZe to v§echno dopadlo, jak
to dopadlo. To prokazuje, Ze tato cesta byla a je pochybnd,
$kodliva ne-li vlastizradna.

Neda mné to nemyslet pfi tom na mladou generaci,
z jejiz strany se nékdy ozyvaji hlasy odmitajici tzv. man-
datorni vydaje a platny socidlni systém, presnéji feceno
vyplatu socialnich dichodd jako nepfiméfreného luxusu,
jako nadmérnou solidaritu, v jejimz ramci si mladi musi
nespravedlivé platit ze svého ty staré! Kdyz ale ono je to
pravé opacné. Seniofi totiz nejsou viniky ale obétmi dnes-
nich potizi kapitalismu. Protoze ten byvaly zna¢ny spole-
¢ensky produkéni majetek o némz je v této stati fec¢ vznikl
vyhradné a jen z domaci préce nasich obcantl narozenych
zhruba do Sedesatych let minulého stoleti, ktefi mezitim
jsou uz mrtvi nebo v diichodu. Ten by jim totiz bez pro-
blému zarudil daleko vy$$i droven penzi a zivotni trovné
nez jim poskytuje dne$ni ,,milosrdny* kapitalisticky stat.
Ve skutec¢nosti pravé z tohoto majetku v podstaté i oni v
devadesatych letech Zili, nez se pfeslo na soucasné ,,ziti na
dluh® s dosud neznamym koncem. Tito mladi si jen IZou
do vlastnich kapes...

XXX

To co se u nas stalo, bych ilustrativné pfirovnal k hypo-
tetické situaci, v niz nastupujici dédicka generace po nasem
znamém multimiliardati Kellnerovi za 20 let by dokazala
nejen promrhat prevzaty majetek, ale navic jesté upadnout
do mnohamiliardovych dluhd.

Takze zavérem musim jen konstatovat vlastni udiv, jak
v Ceské republice (zfejmé také na Slovensku) ve srovnéni
s onim ,,komunistickym® §lendridnem kapitalismus ekono-
micky tak totalné a rychle propadl. Jak se dokazal tak du-
kladné zprofanovat. Podotykam, Ze hluboko pted nastupem
dnesni vSeobecné hospodarské krize, ktera nas jesté dal jisté
v mnohém hofce prekvapi. Propadl tak i jeho nositel, ktery
nam dosud tak obétavé pomdhal a radil, to je onen vyspély
a sofistikovany Zapad.

Vsechny vy$e uvadéné informace a propocty nebyly
a nejsou zadnd tajnost. Predkladana faktografickd analyza

Pokracovini na ndsledujici strané
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se opird o publikované tdaje a statistiky. Miize si to tedy
zjistit a ovérit kazdy, staci jen chtit a snad i umét. Samoztej-
i pokud by moje zde uvadéné nazory upravily nebo i ménily,
ovsem po pravdeé.

Ale abych se vratil ke svobodé slova. Protoze o téchto
»heprijatelnych® vécech se vefejnost nedovida, coz pokla-
dam za markantni priklad funk¢nosti nasi utajené demo-
kratické cenzury, nemtze o nich ani uvazovat. Takovych
»tabu“ a zdmérnych zkreslovani povéle¢né historie je jisté
mnohem vic. Tady jsem se letmo a moznd zjednodusené do-
tknul jen jednoho z nich, ktery pokladam za jakousi $picku
ledovce.

Frantisek Nevatil, 22.7.2009, zdroj internet.

CSSR KONCILA S DEVIZOVYM
PREBYTKEM SKORO 50 mld. Kés

Nedavno Hald noviny publikovaly ¢lanek ,,Prekro¢i stat-
ni dluh za dva roky uz dva biliony?*.

V ném se uvadi tdaj o tzv. stétnim dluhu byvalé CSSR
v roce 1989, ktery je zavadéjici a také je zneuzivany, pokud
jde o hodnoceni ekonomické situace. Stale se totiz v riiz-
nych materidlech politickych stran i rtiznych médii mluvi
o statnim dluhu socialistické republiky, zatimco v daném
obdobi méla republika naopak velké finan¢ni rezervy. Jako
hlavni ekonomicky poradce predsedy federalni vlady jsem
jiz v nékolika ¢lancich i knihach tuto véc uvadél na pravou
miru.

Podstata omylu spociva v tom, Ze autofi zaménuji vysi
tehdejsiho »statniho dluhu« s vysi hrubé zahrani¢ni zadlu-
zenosti, coz je zcela jiny problém. Uvedu proto spravna ¢is-
la, ktera je nutno v této souvislosti vidét a posuzovat (vse
v mld. K&, za celou CSFR v roce 1989).

1. Statni dluh CSSR.

Autor v Haldé novinach uvedl, Ze vyse statniho dluhu
Ceskoslovenska v roce 1989 byla 124 mld. Ké&s. Ve sku-
te¢nosti méla naopak republika statni finanéni rezervu
ve vy$i zhruba 85 mld. K¢. To vzhledem k probéhlé infla-
ci by v dne$nich podminkéch realné reprezentovalo nejmé-
né dnesnich 425 mld. K¢. Tato ¢astka byla uz po odpoctu
(vyporadani) schodku statnich rozpocta za rok 1989, kte-
ry tehdy ¢inil 3,5 mld. K¢s (asi 0,85 % z celkovych vydaja
rozpoctir). Tyto idaje tehdy nesledoval Federalni statisticky
urad, ale Federalni ministerstvo financi, které je publikovalo

ve svych ro¢enkach. Evidovala a vykazovala je také tehdejsi
Statni banka ceskoslovenska, v niz byly tyto prostredky statu
uloZeny.

V roce 1990 nebo v roce 1991 byla ¢ast téchto rezerv
uz novou vladou pouzita na ¢aste¢nou thradu za nas podil
na vystavbé komplexu Krivoj Rog na Ukrajiné, a to ve vysi
11 mld. K&, a na thradu néjakych zavazki viici CSOB, a to
ve vysi 16 mld. K¢s.

Dal uz se ale situace obracela. Postupné zacaly rozpocty
vykazovat vysoké schodky a tato rezerva byla rychle vycer-
péna a pfeménéna na statni dluh nového kapitalistického
statu, ktery uz hrozi onémi dvéma biliony K¢.

2. Hrub4 zahraniéni zadluzenost CSSR

Tzv. hruba zahrani¢ni zadluZenost ¢inila koncem r. 1989
VUi tzv. nesocialistickym zemim 113,8 mld. K¢s (tj. 7,9 mld.
USD, coz reprezentovalo zcela nepodstatnou zadluZenost ve
vy$i asi 500 USD na obyvatele CSFR), a viidi socialistickym
zemim 10,4 mld. K¢s. Jak je vidét, to pravé dohromady déla
onéch autorem zminénych 124,2 mld. K¢s.

3. Devizova pozice CSSR
Ani predchozi udaje ale neni udajem o néjakém vy-
sledném zahrani¢nim dluhu republiky. Je to totiZ jen jedna
strana bilance, kterd sice zahrnuje zminénou hrubou zadlu-
Zenost, ale nezahrnuje soubéznd aktiva (pohledavky, po-
skytnuté uvéry) republiky v zahrani¢i. Redlnou situaci véak
vyjadruji obé strany bilance, tedy az vy$e jejich salda. Podle
toho vuci nesocialistickym zemim prevazovaly pohledav-
ky ve vysi 3,2 mld. K¢, a vici socialistickym zemim stejné
tak ve vysi 45,5 mld. Dohromady tedy méla CSSR koncem
r. 1989 souhrnnou zahrani¢ni devizovou pozici aktivni ve
vys$i 48,7 mld. Kds.
21. 4. 2011, Frantisek NEVARIL, zdroj internet.

KDO JE FRANTISEK NEVARIL

Ing. Franti$ek Nevaril (Dvorak) CSc.
*1926, ekonom

VSE 1958, kandidatura ekonomickych véd 1964. S jed-
nou manzelkou Zije 52 let. Po cely Zivot pracoval v eko-
nomickych funkcich na tuseku ucetnictvi, financi, cen,
ekonomicko-politickych analyz a koncepci. Od roku
1945 do roku 1954 v bance a ve vyrobnim podniku, po-
tom v ustfednich organech statni spravy (do roku 1970 ve
vedoucich funkcich). Nakonec v letech 1980 az 1990 jako
hlavni ekonomicky poradce predsedii federdlnich vlad
(Strougala do roku 1988, Adamce v roce 1989. Calfy v roce
1990). Tehdy byl ,,0dejit“ pro zasadni nesouhlas s pfipra-
venymi reformami. Potom je$té pracoval do roku 2000
jako auditor. Béhem tohoto obdobi napsal stovky ¢lanka
do odborného i denniho tisku, desitky vyzkumnych studii
a prispévka do raznych sbornikii a 16 knih. Z toho 11 nih
po roce 1990 Publikoviny oviem byly jen: Zaloba 1994,
Bilancovani nasi prvni kapitalistické pétiletky 1995, K ces-
ké otdzce dnes I a I1 1995, Velka loupez aneb bourani statu
2004, Svét a jeho problémy 2004 - ostatni jen jako sami-
zdat.

Zdroj: internet.
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STRUKTURA A VYVOJ STATNIHO DLUHU

mld. K¢&.

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
STATNI DLUH CELKEM 158,8 157,3 1544 155,2 173,1 194,7 2284 289,3 345,0 395,9
Doméci dluh 86,4 90,2 101,2 110,9 134,8 170,0 2071 269,6 336,2 386,7
Statni pokladni¢ni poukazky 17,0 23,8 42,0 62,6 70,9 99,8 130,1 165,3 186,6 164,1
Spotici statni dluhopisy
strednédobé a dlouhodobe 19,5 283 407 439 57,9 70,0 770 1043 | 1496 = 2226
statni dluhopisy
Ostatni zdroje 49,9 38,1 17,6 4,3 6,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Zahranic¢ni dluh 724 67,1 53,1 443 383 24,6 21,2 19,7 8,8 9,2
Zahranic¢ni emise dluhopist 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pljcky na podporu platebni bilance 24,4 24,5 23,8 233 20,9 11,4 11,3 9,6 7,2 5.2
PUjcky od EIB 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5
Zévazky prevzaté od CSOB
v konvertibilnich ménvéch (CDZ) 384 330 198 1,5 78 34 01 01 00 00
Zavazky prevzaté od CSOB 89 89 8,38 8,38 8,38 88 8,8 8,9 0,1 00
v nekonvertibilnich ménach
Sménky 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 1,0 1,1 1,2 1,5 1,6

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
STATNI DLUH CELKEM 493,2 5929 691,2 802,5 8923 999,8 1178,2 1344,1 14994
Doméci dluh 479,9 522,6 581,8 680,9 769,3 814,3 926,7 1036,3 1182,2
Statni pokladni¢ni poukazky 160,6 125,5 94,2 89,6 82,2 78,7 88,2 113,3 162,6
Spotici statni dluhopisy 0 0 0 0,0 0,0 0,0 20,4
strednédobeé a dlouhodobé 3193 3970 | 4875 5889 | 687, 7356 | 8385 923,0 999,1
statni dluhopisy
Ostatni zdroje 0,0 0,0 0,0 24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zahranic¢ni dluh 13,3 70,3 1094 121,6 123,0 185,5 251,5 307,8 317,2
Zahrani¢ni emise dluhopist 0,0 48,8 78,9 84,1 83,7 137,9 193,0 240,3 245,7
Paj¢ky na podporu platebni bilance 0,0 0,0
Puajc¢ky od EIB 11,7 20,7 29,7 36,7 38,7 46,8 57,9 67,2 71,3
Zévazky prevzaté od CSOB 00 0.0
v konvertibilnich ménach (CDZ) ! !
Zévazky prevzaté od CSOB 00 00
v nekonvertibilnich ménach ! !
Sménky 1,6 0,9 0,8 0,8 0,6 0,8 0,6 0,3 0,1

NAMITKY ZAUJATE OBHAJOBE

Oblibenym evergreenem antikomunisti (autora téchto
tadek nevyjimaje) je tvrzeni, ze Ceskoslovensku se pod &ty-
ficetiletym vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska
podarilo uspé$né ekonomicky zaostat. FrantiSek Nevaril
ve svém ¢lanku Zdivoceld zemé snazi dokdzat opak. Podle
néj si komunisticka CSSR udrzela svoji pozici ve svétovém
zebticku neropnych statd a k dramatickému poklesu doslo
az v kapitalismu.

To ov$em zalezi na pouzitém ménovém kurzu. Pti vhod-
né definici jeho vyvoje miizeme tieba zjistit, ze ¢eskosloven-
sky ekonomicky zazrak trumfl i Satidskou Arabii. Pan Neva-
fil je ovSem skromnéjsi a tvrdi, Ze do roku 1989 klesla trzni
cena dolaru pouze na 15 K¢s.

Pokud si dobfe pamatuji, na ulicich ¢eskych velko-
mést se americky dolar prodéval za cenu nékolikanasob-
né vyssi. Byl to trh okrajovy a navic nelegalni, ale jiny
neexistoval. Ceskoslovenska koruna nebyla volné sméni-
telnou ménou a pro zapadni subjekty méla smysl jen jako
turistické poukazky do maloobchodu. Jinak byly veskeré
obchody s Ceskoslovenskem tétovany v ,,tvrdych® Na ja-
kém konkrétnim skute¢ném trhu se tehdy skute¢né pro-
dévala a kupovala ¢eskoslovenskd koruna za 1/15 dolaru
a v jakém rozsahu ?

Pokud bychom celou ¢eskoslovenskou ekonomiku redu-
kovali jen na turisticky ruch, pak bychom se mozna na téch
15 K¢/dolar dostali. Pan Nevaril ovsem pise o ekonomice

jako celku. Tam patfila napiiklad i mladoboleslavska Sko-
dovka, ktera (opravte mé, jestli se mylim) ,,vyrabéla“ zapa-
donémeckou marku za 25 K¢s. Jinak feceno, na jeden dolar
trzby pripadalo zhruba 40-50 K¢s nakladd. To uz by bylo
v relacich vekslackych kurzu.

Tento nepomér lze vysvétlit trojim zptisobem. Bud Ces-
koslovensky zahrani¢ni obchod fidili naprosti idioti neovla-
dajici ani elementarni kupeckou ekonomii. Nebo tehdejsi
Ceskoslovenské vedeni z néjakych neznamych divodua vy-
kotistovalo vlastni pracujici lid ve prospéch zapadniho ka-
pitalu. (V¢etné némeckého!) Treti moznosti je, Ze ten dolar
soudruhitim za to prosté stal. To by znamenalo, Ze se Nevati-
lovo srovnavani ¢eskoslovenské socialistické ekonomiky se
Zapadem i s polistopadovym vyvojem opird o ¢isla, ktera
nemaji prakticky smysl. Nemam na mysli fyzické ukazatele
(neni pochyb, Ze v absolutnich hodnotach Ceskoslovensko
nahoru $lo), ale jejich ocenéni. A srovnani se Zapadem,
ktery dokdzal razantné zvednout spotfebu a Zivotni troven
i bez toho, co se dnes oznacuje jako ,komunismus® Byla to
éra levné ropy, mimoradné (byt docasné) priznivé demo-
grafické struktury, rozvojového svéta, ktery bral vsechno
a nulové ¢inské konkurence. Tyhle ,obtizné podminky“
mélo oviem socialistické Ceskoslovensko pro sviij ,,ekono-
micky zazrak® takeé.

Osobné preferuji tfeti moznost. Koneckonci, kvalitu
socialistického ekonomického rozvoje ndzorné predvedli
po svém sjednoceni Némci.

Pokracovini na ndsledujici strané
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Pan Nevatil deklaruje svijj ¢lanek jako pokus o ,,podani
této nedavné historie jednostrannym provokativnim ¢ernobi-
Iym stylem hypotetického ,Ustavu pro studium oligarchického
kapitalismu®. Dobra. Vzhledem ke jeho levicové orientaci je lo-
gické, Ze ke kapitalismu a trhu pfistupuje prinejleps$im se znac-
nou skepsi. Navzdory tomu viemu by jako ekonom mél védét,
co adjektivum ,,trzni“ ve skute¢nosti znamena. Pokud tvrdi, Ze
trzni cena dolaru byla v roce 1989 15 K¢s, pak nejde o jedno-
strannou interpretaci faktt, ale o vytvareni faktu zcela nového.
Jinak feceno o docela oby¢ejnou lez. Kterou oviem pan Nevaril
odmitd, ta patfi k vyznava¢im dne$nich manyri.

V druhém ¢lanku ,,Demokracie nebo demokratura?® se
pan Nevafil zabyva predevsim otazkou ,vlady lidu®

Za¢néme tieba volebni ucasti. Nizka volebni ucast obec-
né skute¢né naznacuje odcizeni mezi obc¢any a politiky.
Pokud nékdo nechodi k volbam vtibec nebo jen k volbam
obecnim, pak to miize byt i védomy protest proti sou¢asnym
pomériim v ¢eské parlamentni demokracii. Pokud ov§em
nékdo chodi k volbam do snémovny, ale volit do ,nedu-
lezitého Senatu se uz neobtézuje, pak tim deklaruje néco
trochu jiného. Mnozi volici se ani netaji tim, ze jde o ,,ztra-
tu Casu® Sendt neni zrovna nejdtilezitéjsi volenou institu-
ci v této zemi. Ale, na druhou stranu, jit jednou za Sest let
k volbam snad neni tak velkd obét, i kdyby slo jen o gesto.
Tito lidé v podstaté vzkazuji svym politikiim : dejte nam to,
na co mame narok a neobtézujte nas s detaily. Alespon v to-
mbhle pripadé neziistava hlas lidu nevyslysen...

Podobné slabou voli¢skou podporou trpély donedéavna
i krajské urady. To uz neplati, nebot ODS se podatilo je ,le-
gitimizovat®. Zasadni zména spolec¢enského systému nebyla
nutna, stacilo zavést poplatky ve zdravotnictvi. Tézko fici,
jak tahle kauza nakonec dopadne. Nelze vSak popfit, Ze Ces-
ky voli¢ tentokrat zareagoval. A jim zvoleni politici v ramci
svych moznosti také.

Takze ono to jde, kdyZ se chce. Jenze se musi chtit, a to
zase zavisi na skute¢né pocitované dulezitosti problému. Si-
tuace je dnes zhruba takova, ze kvili miliardovym tnikim
ze statni kasy nadavame, kvuli tficetikorunovym tnikéim
z kapsy vlastni chodime k volbam a kvili benefitim jsme
ptipraveni stavkovat. Pokud jsou lidé ochotni bojovat za
idealy aspon tehdy, kdyz je k tomu tladi jejich penézenka,
pak snad jesté neni vSe ztraceno. Nicméné zatim lze Fici, ze
ma-li byt demokracie vladou lidu, pak se vladce této zemé
moc zodpovédné nechova.

Abych byl viici voli¢tim, ale i politiklim spravedlivy, jde
o problémy s riiznou slozitosti. Poplatky a benefity lze jed-
noduse zavést ¢i zrusit; s korupci to takhle jednoduse ne-
funguje. K tomu je nutné se zajimat o detaily, o to, jak to
doopravdy funguje v konkrétnich ptipadech i v boji proti
korupci, jaka je atmosféra v prislusnych policejnich oddi-
lech atd. Neni to jednoduché.

Jenze skute¢né vladnuti jednoduché neni. Je to dfina.
Jedna z véci, kterou méli spole¢nou Tom4s Bata a Josef Sta-
lin byla enormni pracovitost. Opakem takovychto lidi je te-
oreticky mocny, ale prakticky neschopny 3éf. Séf, ktery se
zajima jen o své vyhody, ze svych podrtizenych znd jen nej-
bliz$i naméstky a ani u nich poradné nevi, co doopravdy dé-
laji. Takhle Fizené instituce zpravidla nenapliuji o¢ekavani
v né vkladané. Samoziejmé lze tvrdit, Ze chyba je v systému,
ktery ddva onomu $éfovi prili§ malé pravomoci.

Podobné je tomu ostatné i s majetkem. Dejme tomu, Ze
se majetek, ,,ukradeny” po Listopadu ¢eskému lidu skutec-
né zpét do jeho rukou navrati. Co s nim ten Cesky lid bude
délat, kdyz nedokéze poradné ohlidat ani ten omezeny kapi-
talisticky stat ? Samozfejmé, v praxi se najde dost asistentd,
ktefi budou tomu lidu podle potfeby pomahat. Ale to by-
chom byli tam, kde predtim.

Osobné zastavam nazor, Ze kdo chce mit velky majetek,
musi byt dost bohaty, aby ten majetek uzivil. Nebo dost $i-
kovny, aby ten majetek uzivil jeho. Pan Nevaril to vidi jinak.
Podle néj se skute¢né bohaty ¢lovék miize uz jen flakat a své
podniky svéfit jinym. To skute¢né muze. Jenze ti jini vétsi-
nou maji tendenci hajit pfedevsim vlastni z&jmy. Cim méné
se majitel o svilj majetek stard, ¢im méné vi o tom, co se
v téch jeho podnicich déje, tim vétsi je pravdépodobnost,
Ze se tyto zajmy rozejdou. Statni majetek neni jediny, ktery
se dd tunelovat. To by mohla potvrdit fada porevolu¢nich
zbohatlikd.

Zda se mi, ze si pan Nevatil predstavuje vladu i maje-
tek jako Hurvinek valku. Nebo, coz je v jeho pripadé prav-
dépodobnéjsi, predpoklada tuto predstavivost u Ctendfil.
Vzhledem k vlastnim zku$enostem z podobnych diskusi
nepochybuji, Ze se v mnoha pripadech strefil. Dokud jsou
takovito lidé v opozici, ptili§ to nevadi. Mohou sice kompli-
kovat konstruktivni feseni, jak pise Ladislav Z4k, ale zrovna
v tuhle chvili toho moc ke komplikovani nemdme. Horsi je,
kdy?z jejich pravda zvitézi a oni maji nastolit to, o ¢em v8ich-
ni védi, jak to vypadat nema.

Pavel Urban, zdroj internet.

Pavel Urban:
Autor je programator, v roce 1989 absolvoval Vysokou
$kolu zemeédélskou.

DOPIS PACIENTUM

Vazeni pacienti,

Dlouho jsem premyslela nad tim, jestli je nutné Vés
oslovovat touto formou, ale veskeré komentare k diskusim
o aktivité ,Dékujeme, odchazime!“ at jiZ na internetu, v ra-
diu nebo televizi mne vedou k presvédcent, ze to nutné je.

Aktivita ,,Dékujeme, odchazime!“ je vnimana predevsim
jako hnuti bojujici za zvySeni platt lékatii. Ano, to je hlavni
heslo, ale uvédomme si prosim, ze v dne$ni dobé zamérené
a na ten se zamérit. Aktivita ,,Dékujeme, odchdzime! je jed-
nim z poslednich moznych zoufalych vyktiku z fad lékar,
ktefi chtéji upozornit na stav naSeho zdravotnictvi. Chté-
la bych zde sama za sebe prezentovat sviij pohled na krizi
zdravotnictvi, kterd davno predchézela krizi ekonomické,
ktera ji pouze dale prohloubila.

Zakladnim problémem naseho zdravotnictvi je, ze moz-
nosti a troven poskytované zdravotni péce dalece predbéhly
moznosti a troven nasi ekonomiky a ntzky se dale rozvira-
ji. Lékati jsou schopni lé¢it, vylécit, nebo alespon pomoci
velké ¢asti diive nevylécitelné nemocnych, ale tato péce je
velmi draha. S rostouci kvalitou l1ékafské péce rostou nakla-
dy mnohem rychleji, nez penize do zdravotnictvi pritékaji.
V dané situaci existuji dvé moznosti — zvysit ptisun penéz
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do zdravotnictvi (¢asto je opakovano, ze procento HDP
omezit péci.

Vlada se jiz pred dlouhou dobou rozhodla pro druhou
moznost. Bohuzel odvaha ji uz chybéla toto verejné vyhlasit
a dat védét pacientim. Misto toho se rozhodla pro ,,zdko-
povou valku“ a s pomoci pojistoven zacala tlacit na zdra-
votnicka zafizeni, aby sniZila ndklady. Co to znamena v re-
alu (vyhnu se ¢isliim, protoZze nejsem ekonom)? V redlu to
znamena, Ze nemocnice maji omezené prostfedky na péci
o pacienty, provoz a mzdy.

Zodpovédnost se tedy prenasi na lékare — ti maji mési¢ni
limit nakladd na péci, ktery nesmi prekrocit. Treba 26. den
v mésici chcete predepsat Penicilin, ale vas systém preskrip-
ci vam hlasi, Ze jste v ¢ervenych cislech — prekrodili jste na
140% a proto onéch 40% bude strzeno z provozu vaseho od-
déleni. V praxi by to znamenalo, Ze asi tak od 20. dne v mé-
sici, kdy jste dosdhli 100%, uz byste méli ponechat vsechny
pacienty bez antibiotik. Udéla ale toho 1ékat? Vypne pocita¢
a oznami mamince, Ze dité s anginou bude mit horecky jesté
10 dni, nez budete zase v limitu na pfisti mésic? A ze mu
hloupa angina mezitim muze poskodit srdce a ledviny? Ne,
neudéld a s védomim, ze jeho plat, stejné jako plat primare
a vrchni sestry bude tento mésic opét bez osobniho ohod-
noceni recept napise.

A ted'si predstavme je$té dramatic¢téjsi situaci — oddéleni
détské hematoonkologie — lé¢eni jednoho ditéte s leukemii
nebo hemofilif stoji miliony korun. Kazdy rok se rozpocet
oddéleni snizuje a vyskyt onemocnéni ziistava stejny nebo
dokonce stoupa. Oddéleni je trvale ve ztraté, protoze pre-
kracuje limit pojistovny, ktery je vétsinou stanoven na 95%
objemu péce predchoziho roku. Prednosta oddéleni chodi
pravidelné na kobere¢ek managementu a na konci roku do-
stane na vybér, jestli v pristim roce slibi vyléc¢it méné paci-
entd, nebo radéji propusti dalsi lékate a sestry, aby prokazal
dobrou vili k Setfeni. Co si ma vybrat? Jeho lékati a sestry
jsou ji ted vytizeni na 150% za minimalni plat.

A v této situaci prichdzi ministerstvo s ndvrhem, ze snizi
tabulkovy plat na polovinu a polovinu bude tvotit osobni
ohodnoceni. Vzpominate? To je to osobni ohodnoceni, kte-
ré vam vezmou, kdyz neodmitnete pacienta 1é¢it pres limit.

Neprijde vam, mili pacienti, Ze je néco $patné a Ze by na
to mél nékdo upozornit? Ze vam tohle jesté nikdo nefekl?
A poslouchali jste? Nezacali jste se roz¢ilovat hned potom,
co jste slyseli, Ze doktoti chtéji ,,zase“ (kdy naposledy?) pri-
dat? A nepottebuji lékati opravdu pridat na platech, aby jim
zase bylo z ¢eho srdzet za to, ze 1é¢i své pacienty podle svého
nejlepsiho védomi a svédomi (jak prisahali)?

Radka Pourovd, zdroj internet, Britské listy, autorka je lékatka. 2010.

NA JAKE PREVENTIVNi PROHLIDKY MAME NAROK?

Preventivni prohlidka, vysetreni Vék cetnost prohlidek - opravnény narok

Preventivni prohlidky u praktického lékare 18+ Jednou za 2 roky

Preventivni prohlidky u zubare 18+ Dvakrat rocné

VySetfeni prostaty muzi 50+ Jednou za 2 roky

Test ke zjisténi hladiny cholesterolu v krvi 18+ Jednou za 10 lef (v 18, 30, 40, 50 2 60 letech)

Test ke zjisténi hladiny cukru v krvi 18+ V 18 letech, ve 40 letech a dale kazdé dva
roky

Preventivni prohlidky na gynekologii zeny 18+ Jednou ro¢né

Mamografické vysetreni Zeny 45+ Jednou za 2 roky ]

Vysetreni EKG ] 40+ Ve 40 letech a dale kazdé Ctyri roky

Teést krvaceni ve stolici 50+ 0Od 50 jednou za rok, od 55 let jednou za 2
roky

Endoskopické vysetfeni stiev 55+ d 55 let a ddle kazdych deset et

Vysetreni konecniku 5+ ednou za 10 let

Vysetreni krevniho tlaku a pulzu 8+ ednou za 2 roky

Vysetreni zraku 8-+ ednou za 2 roky

Vysetreni sluchu 8-+ ednou za 2 roky

Vysetreni lymfatickych uzlin a Stitné ZIazy 8+ ednou za 2 roky

Preockovani proti tetanu 8-+ ednou za 10-15 [et

Zdroj: internet.

JEDEN Z NAVODU, JAK PREZIT
DUCHOD!!!

XX

Jak se navzdy zbavit podomniho oblbovace

Pred barakem mé zastavil néjaky optimisticky kravatak
s tim, Ze je z firmy uZ nevim jaké, a pry kolik platime za
elektfinu, ze by pro nas mél fajnovou nabidku. Stizen kra-
tochvilnym napadem zahrat si na trotla, Zivé jsem reagoval:
»A jaky proud nabizite?*

,»Pro vas ur¢ité vyhodnéjsi, nez mate ... zacal na$prtany
kolovratek.

Nehodlal jsem mu prenechat aktivitu: ,,No to jisté. Ale
JAKE] je ten proud? Stfidavej nebo stejnosmérne;j?

»Prosim?“ ustrnul sales area manager.

»No ptam se, jestli nabizite proud sttidavy nebo stejno-
smérny*“ daval jsem si zaleZet na vyslovnosti.

Totélné vykolejenému nabizedi to v hlavé viditelné za-

¢alo $rotovat a na Cele jako by mu povstal napis Méli jsme
to na $koleni?. Kdyz napis zhasl, $pitl obchodnik nejisté ,,
No... to je jedno, ne?“

»No to teda neni jedno®, pravil jsem rozhodné, ,,sttidavej
proud musite porad prepinat, ménit. Proto je drazsi. Tak to
vy asi méte stejnosmérnej, kdyz ho nabizite levnéjc.”

»A jakej vy tady ted mate proud?“ zasihla mladého
muze spasna myslenka.

»Jednofazovej“ oznamil jsem suse a mladého muze spas-
na myslenka opustila.

Hned to ale srovnal: ,,A jakej maji sousedi?*

»No prece ten samej. Tady to vSichni mame stejny. To
jste si nezjistil pfedem?“ nasadil jsem pohor$eny vyraz, ze je
na$ barak tak nehoden pozornosti.

»J0, jisté. Ale my davame nabidky jednotlivym odbéra-
teltim, ne celymu domu. Vite co, ja vam to zpracuju a ptijdu
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jesté jednou. Mtizu vas poprosit o néjaky kontakt?“

Na jméno se zapomnél zeptat, ¢islo jsem mu rekl, co mé
zrovna napadlo, on néco nauc¢eného zamumlal a padil pry¢.
Na futru do bardku jsem udélal pomyslny zarez: zase jeden
oblbovac, co uz k nam nikdy, ale opravdu nikdy nepfijde.

Zdravim, uzivatel elektfiny

Zdroj: koluje po internetu.

KONCi KAPITALISMUS - VSECHNO
BUDE JINAK

Velezkuseny novinar Petranek

Vitézem vikendovych voleb se stali komunisté. To je pro
tadu Cecht neptijemnd zprava. Jsou viak skute¢né na misté
obavy? Na to se ParlamentniListy.cz zeptaly dlouholetého
zku$eného novindfe, zahrani¢niho zpravodaje a komen-
tatora Jana Petranka. Ten pfiznal, Ze se naopak z vysledku
raduje.

Proc?

Po vyhlaseni vysledka voleb jsem mél velmi radostny
pocit,“ pfiznal se ParlamentnimListim.cz dlouholety za-
hrani¢ni komentator Petrdnek. A davody radosti vzapéti
vysvétlil.

»Kyvadlo civilizace $lo hrubé doleva - to je jasny symbol
toho, Ze lidé nejen u nds - chtéji zménu. Ono se to kyvadlo
zase bude vracet, ovéem jistym obloukem. Av$ak znamena
to, ze Cesi timhle zpiisobem odsoudili, skoro jako jedni
z prvnich na svété, kapitalismus v podobé, kterd tu je. Je to
dle mého skute¢ny prilom v mysleni - stejné tak, jako kdyz
lidé rozhodli v roce 1989 o padu socialismu, nyni se blizi ke
konci kapitalismus,“ fikd Jan Petrdnek.

Konec jedné éry, Cesi stoji na pocatku nového systému

Podle ngj to, co se o vikendu stalo v Ceské republice, je
odrazem problémi svétové globalizace, kterd se ocitd v kon-
cich. ,,Kapitalismus souc¢asného typu je odsouzeny k zaniku,
stejné tak jako tomu bylo pred vice nez dvaceti lety se soci-
alismem, jak uZ jsem pripomnél. Je nevyhnutelné, aby lidé
hledali tfeti cestu - a ta se pfed nimi pomalu otevira. Kdyz
nds Rusové v roce 1968 potrestali za touhu po socialismu
s lidskou tvari, nyni jsme opét projevili snahu o nastoleni
zmény - a to néceho, co by bylo kapitalismem ¢i zcela jinym
systémem, ovSem pravé také s onou lidskou tvari,“ pripo-
mnél dlouholety komentator i historické souvislosti.

Pokud by pry mél Jan Petranek ihned poté, co byly zna-
mé vysledky voleb, popsat, co se mu pravé honi hlavou, pak
pry by to byla znama slova: ,,Strasidlo komunismu obchazi
Evropou - tak, jak to napsali jiz jisti klasici ddavno pred nim.
Zduraznil vsak, Ze komunismus, tak, jak se ho mnozi oba-
vaji, strasidlem jiz byt nemtize.

Totalitni komunismus jiZ nehrozi. Lidé hledaji vycho-
disko ze dvou totalit

»Neni $ance byt partaji, ktera by fungovala tak totalit-
né, jak tomu bylo v minulosti, to je jiz zazehnano, ptrezito.
Komunisté védi, ze nesmi a nemohou pokracovat v duchu
jakékoli diktatury. Na druhou stranu si lidé opét nejen
v Cesku, ale na celém svété uvédomuyji, ze nemohou nadé-
le dovolit, aby ovladala Zivoty jina diktatura. A tou se stala
v poslednich letech neviditelna ruka trhu. I ta za¢ind byt
prezita — proto lidstvo hledd cestu k civilizaci s lidskou tvari.

Ptiklon k levici, jak uZ jsem uvedl, bude skute¢né jesté néja-
kou dobu setrvavat a pravice to musi vnimat tak, Ze dostala
velkou facku a jasny ndznak toho, Ze je nezbytné hledat dal-
$i vyvojovou cestu. Tu treti cestu, ktera bude dal$im stadi-
em mezi dvéma jmenovanymi diktaturami - socialismem
a ovladanim vseho neviditelnou rukou trhu,“ uzaviel pro
ParlamentniListy.cz svij pohled na vysledky vikendovych
krajskych voleb Jan Petranek.

Autor: Jan Rychetsky, 16.10.2012, zdroj internet.

VELEZKUSENY NOVINAR
O KONCI KAPITALISMU A O TOM,
KDO SKUTECNE VLADNE

Podle dlouholetého komentdtora a zpravodaje Jana Pe-
tranka Cesky ndrod v posledni dobé vnimd svoji bezmocnost.
A také nevéri spravé stdtu, policii, ani justici. Pokladd to vSak
za kaminek do mozaiky toho, co se déje v Evropé i celém svéteé.

,Ceska republika se dostala do mlynského kola boje o to,
kdo ovladne Evropu. Prvni svétova valka byla o Evropu,
druha svétova vélka taktéz, tfeti svétovd valka se jmenuje
Evropska unie. A opét tu je touha se prosadit jen jedné sku-
piny lidi. V prvni svétové vilce $lo o to, Ze Némecko chce
Evropu, v druhé svétové valce opét Némecko chtélo ovlad-
nout Evropu a nyni? I v Evropské unii chce Némecko po-
roucet..., pripomnél hned v tivodu ParlamentnimListiim.
cz sviij pohled na budoucnost s prihlédnutim k historickému
vyvoji Petrdnek.

Dodal, Ze tim se neustdle potvrzuji geopolitické plany, jez
podle néj spocivaji v lidské povaze. A pravé ta povaha se po-
dle néj neméni v lidstvu uz po staleti — i kdyz by se tak mohlo
zddt vzhledem k technologickému vyvoji. Cechy nelze potom
nechat v tomto ohledu stranou.

Nediwvéra v Cesku i ve svété - Spatny kli¢ k mezindrodnim
vztahiim

,To nejstrainéjii je, kdyz mluvime o soucasné Ceské re-
publice, Ze tu panuje a roste nediivéra obyvatelstva ke statni
sprave, policii i justici. Bohuzel, ve svétovém métitku je ne-
davéra klicem k mezinarodnim vztahim. A tak Amerika
nevéri Rusku, Rusko nevéti Americe. Zato se za¢alo hovotit
Casto o néjakém strategickém partnerstvi. Co to ale je?,“ po-
kracoval ddl Jan Petrdnek.

Vysvétlil, zZe je to urcitd strategickd ohlavka, kterou ten
mocnéjsi nasazuje tomu slabsimu. ,A tak vlastné sobectvi
a nediivéra formuji mezinarodni vztahy. Kdyz se fekne stra-
tegicky partner, tak to opravdu nyni znamena spise to, Ze
se nékomu davate do otroctvi. Neexistuje rovnost, existuje
nadrazenost a podrazenost. Ovsem pod hlavickou strate-
gického partnerstvi...,“ konstatoval pro ParlamentniListy.cz
Petrdnek.

Je kapitalismus uz opravdu nékde na konci?

V posledni dobé se stdle Castéji objevuji ndzory na to, Ze
systém kapitalismu konci - je prekondn a ztrdci dech. Ostat-
né i Karel Marx takové obdobi predvidal. To neddvno pfipo-
mneél v rozhovoru pro WallStreet Journal i americky ekonom
Nouriel Roubini, ktery uci na univerzité v New Yorku. Nutno
podotknout, Ze je 0 ném zndmo, Ze neni Zddnym marxistou.

Pokracovini na ndsledujici strané
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Presto ptipustil, ze pravé Marx mél pred vice nez sto padesdti
lety ohledné kapitalismu a toho, Ze se sam znici, pravdu.

,»V jisty se okamZik se kapitalismus miiZe sdm znicit. Ne-
miizete neustdle presouvat prijmy z prdce do kapitdlu, aniz
byste neméli nadbytecné kapacity a nedostatek agregatni po-
ptavky. To se stalo. Mysleli jsme si, Ze trhy funguji. Nefunguji.
Jednotlivec miiZe byt raciondlni. Firma, aby ptezila a prospi-
vala, miize tlacit pracovni ndklady stdle niZe, ale pracovni nd-
klady jsou ptijmem a spotfebou nékoho jiného. To je diivod,
proc jde o sebedestrukcni proces,“ uvedl Roubini. A do urci-
té miry s jeho teorii souhlasi i dlouholety Cesky komentdtor
a zpravodaj Jan Petrdnek. Ten tuto teorii jesté doplnil.

Vymkla se kontrola ekonomické politiky.

»Karel Marx analyzoval soukromé vlastnictvi, které né-
jakym zptisobem pak ovlada pracovni silu. Ale to, co se po-
tom vyvinulo, ¢emu Lenin fikal imperialismus, jako nejvyssi
stadium kapitalismu, v tom se opravdu mylil. V$e se vyviji
dal, dnes to nazyvame globalizace. V praxi to v§ak znamena,
¢lanek, kterému se fikd finan¢ni kontrola ekonomické poli-
tiky,“ domnivd se Petrdnek.

Pfipomnél, Ze o tom napsal jiz v roce 1903 ve své knize
Andrew Carnegie. Zminil tehdy, Ze poctivy obchodnik je ten,
kdo zjisti, co na trhu chybi, a to zacne vyrdabét. A v té oblasti
se snazi, aby vyrdbél co nejlevnéji.

oV okamziku kdyz je nékdo monopolista, diktuje si
cenu. Americané si to uvédomili, a proto proti tomu bout-
livé bojovali. Jak je tomu u nas, necht posoudi kazdy sam.
Bohuzel, nasledné ale doslo jesté k né¢emu horsimu - totiz

tomu, Ze se vymkly z rukou a kontroly banky. Zhroutil se
poctivy bankovni systém. Pfece banky maji shromazdovat
penize, aby je piij¢ovaly, aby mély podle Carnegieho jen svij
skromny zisk na roz$ifovani sluzeb. Jenze tyhle banky zacaly
podnikat se svéfenym kapitalem a zacaly uplatiiovat néco,
o ¢em se taktéz mluvi jako o kasinovém kapitalismu. A to
je Spatné, velmi Spatné,“ zopakoval ParlamentnimListiim.cz
svilj ndzor Jan Petrdnek.

Banky si koupily viddy - neni ndavratu?

A vysvétlil ddl to, co ho k témto tivahdm ptivedio.

»Banky si koupily vlady. A ty vlady tedy nyni posloucha-
ji kasinovy systém, misto aby ty vlady ten kasinovy systém
zakazaly, aby mély tu moc. Nemluvé o tom, Ze uz nemohou
vlastné ani donutit ty banky, aby se vratily k tomu svému pu-
vodnimu poslani. Aby jim pfipomnély, Ze nemaji pravo na
kapitalové spekulativni podnikani. Oni maji byt sluzebniky
normalniho toku penéz...Jenze v okamziku, kdy se tohleto
déje, a my vime, Ze ano, neni navratu jinam, nez do pekla.
Chceme-li se z té stra$né bryndy dostat — a to hovofim ne
o svété, ale samozfejmé i o nds a Evropé, potom musime
zjistit, kdo ma skute¢né v rukou moc a jaké ma plany.“

Co Bilderberg? A konspiracni teorie?

V diisledku slov, kterd Jan Petrdnek pronesl, se zdkonité
nabizi otdzka, zda by se tedy vse nemélo ptisuzovat snahdm
jistych mocenskych skupin, o kterych se hovofi v riiznych kon-
spiracnich teoriich - naptiklad Bilderbergu? Jan Petrdnek to
nevylucuje a doporucuje zdroven to, aby lidé tyto teorie ne-
podcetiovali, nezlehcéovali.

Autor: Jan Rychetsky, 8.6.2012, zdroj internet.

DRUHY PILIR NENi VYHODNY
ANI PRO BOHATE

Vyplyva to z propoctii Prava, které vychazeji z dichodo-
vé kalkulacky ministerstva prace a socialnich véci.

Vlada Petra Necase (ODS) sice verejnost opakované ujis-
tovala, ze tzv. druhy duchodovy pilif, ktery po opétovném
schvaleni Snémovnou ma zacit fungovat uz od Nového roku,
bude vyhodny alespon pro lidi s nadpriimérnymi piijmy.

Podle propoctt Prava, které vychazeji z verejné dostup-
nych tdaji ministerstva prace a socidlnich véci (MPSV),
véak nelze o vyhodnosti mluvit dokonce ani u obcanii se
stotisicovymi platy.

At uz to pocital kdokoliv, vZdy doSel k zdvéru, Ze pro vétsi-
nu lidi je druhy pilit nevyhodny.

Jaroslav Vostatek, Vysokd skola financni a sprévni.

I kdyby se totiz ucastnik druhého pilite dozil véku, kte-
ry dalece prekracuje primérny vék doziti, ma jen mizivou
$anci ziskat v dichodu od privatniho fondu zpatky penize,
které do néj vlozil.

Mnohem lépe by mu k zajisténi na stari poslouzil na-
ptiklad obycejny sporfici ucet, navic penize z néj by mél na
rozdil od uspor ve fondu kdykoli volné k dispozici.

O vyhodnosti druhého pilife pochybovala uz v minulos-
ti fada odbornika.

»At uz to pocital kdokoliv a jakkoliv, v¢etné minister-
skych tfedniki, vzdy dosel k zavéru, Ze pro vétsinu lidi je
druhy pilif nevyhodny,“ uvedl pro Pravo vedouci katedry
vefejné ekonomiky Vysoké skoly finan¢ni a spravni Jaroslav

Vostatek, ktery mimo jiné opakované poukazuje i na vyso-
ké ndklady penzijnich spole¢nosti, které pohlti velkou ¢ast
vynos.

Pravo pti svych vypoctech vychazelo z ,kalkulacky k dt-
chodové reformeé*, ktera je k dispozici na oficidlnich webovych
strankdach MPSV. Propocty jsou uc¢inény pro muze narozené
v roce 1979, kteti, dosahnou dichodového véku v 67 letech
a 4 mésicich, jejich doba pojisténi je 47 let a doba ucasti ve
druhém pilifi je 34 let a pramérny ro¢ni vynos penzijniho
fondu ¢ini 2,5 procenta, tedy podstatné vyssi, nez jsou vynosy
nasich penzijnich fonda v poslednich letech.

Dvé procenta pijdou z vlastni kapsy.

Za poslednich pét let se primérné zhodnoceni u $esti
nejvétsich fondt v CR pohybuje od 1,38 % do 1,84 % roc¢né.
Nové vzniklé penzijni fondy sice budou moci v ramci dru-
hého pilife investovat riskantnéji, a teoreticky tak dosahovat
lepsich vysledkil nez dosud, na druhou stranu uz nebudou
muset klientim garantovat, Ze v nich neprodélaji a o své
uspory na stari neptijdou.

Lidé budou mit v ramci druhého pilite moznost prevést
si do soukromého penzijniho fondu tfi procenta ze socialni-
ho pojisténi, kterd by jinak odvedli do statniho pribézného
systému. K nim budou ale muset ptipojit dalsi 2 % ze své
hrubé mzdy.

V hodnoceni diichodové reformy mél zatim malou vdhu
argument, o kolik se lidem pti vstupu do druhého pilite sni-
zi zékladni diichod z prubézného (prvniho) pilife. Propocty
samotného ministerstva prace ukazuji, Ze u muze s ptijmem

Pokracovini na ndsledujici strané
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20 000 K¢ je diichod z verejného pojisténi nizsi o 306, s pru-
mérnym pfijmem 25 000 K¢ o 197 K¢. Dokonce u ¢lovéka
s pfijmem 50 000 K¢, tedy s dvojndsobkem priimeérného
prijmu, je diichod z vefejného pojisténi vyssi jen o 342 K¢.

Z udaji MPSV vyplyva, Ze celkovy diichod pti tcastiive
druhém pilifi je u pfijmu 20 000 K¢ vyssi o 303 K¢, u ptijmu
25 000 K¢ o 564 K¢, u ptijmu 50 000 K¢ vyssi o 1864 K¢
au pfijmu 100 000 K¢ vyssi o 4334 K¢.

U lidi s primérnymi pfijmy je tedy rozdil zanedbatel-
ny, u bohatych se zdd byt na prvni pohled jiz zajimavy. Ve
skute¢nosti je tomu v8ak jinak. Musime si uvédomit, Ze tyto
osoby do druhého pilite po celou dobu 34 let ptispivali na-
vic ze svych osobnich prostredki 2% prijmu.

Ze sporiciho uctu by bylo vic.

Vypocty ukazuji, jak by na tom byl ¢lovek, ktery by si
misto svého 2% prispévku do penzijniho fondu tyto pro-
stfedky sam spofil. Za dobu 34 let a pfi ro¢nim droceni ve
vys$i 1,5 %, tfeba na sporicim udtu, by si naptiklad ¢lovék
s pfijmem 50 000 K¢ nasetfil 535 105 K¢. Vyse urocenti je
umyslné zvolena velmi sttizlivé, v arovni které lze snadno
dosahnout u bank i dnes, kdy zakladni urokova mira jiz nize
klesnout nemiize.

Vyse uvedeny clovék. by si mohl po svém odchodu do
diichodu vyplacet z vlastnich tspor po dobu 20 let (tedy do
svych .87 let!) 2230 K¢ mésic¢né, z fondu vsak bude pii zhod-
noceni 2,5 % dostévat jen 1522 K¢, tedy o 708 K¢ méné.

Znamena to, Ze ani pri doziti véku, ktery dalece prekra-
¢uje priimérné doziti v CR, nedostane tento ¢lovék od fondu
ani zdaleka své penize, které do néj vlozil, nazpét. Loni po-
dle statistik CSU u nds umirali muzi v praméru ve véku 71,4
roku, zemfelé Zeny byly v primeéru o 7,4 roku starsi. Vezme-
me-li v tvahu détskou umrtnost, i tak pramérny vék doziti
dospélych muzd, ktefi jsou ucastni dichodového pojisténi,
je tedy v CR hluboko pod 80 lety.

Budeme-li korektné porovnavat situaci, kdy clovék
vstoupi do druhého pilite, s ptipadem, kdy si 2 % svého
ptijmu spofi, namisto aby je odvadél fondu, a pak si saim
z vlastnich uspor vyplaci po dobu dvaceti let pravidelnou
mési¢ni ¢astku, zjistime, Ze v druhém ptipadé na tom ¢lo-
vék s prijmem 20 000 K¢ vydéla 589 K¢, u prijmu 25 tisic
551 K¢, u prijmu 50 tisic 366 K¢ a dokonce u statisicového
prijmu 125 K¢. A to ve vypoctu Gspor neni zohlednéno dalsi
zhodnocovani zustatku v ptipadé rovnomérného mési¢niho
cerpdni ¢astky.

Navic ¢lovék, ktery by si spofil sam, by mél celou ¢astku
kdykoli a v jakékoli vysi k dispozici.

Vydélaji hlavné fondy

V propoctu vlastnich Gspor neni zohlednéna inflace, ale
ani rast mezd za sledované obdobi, jednd se o modelovy
stav, kdy redlna mzda po celou sledovanou dobu stagnuje.
Pro korektni srovnani je tfeba znat, v jaké mife je v kalku-
la¢ce MPSV zohlednéna inflace a vyvoj mezd.

Podle vyjadreni ministerstva jsou vSechny udaje v kal-
kula¢ce nomindlni a udaj o inflaci ve vys$i 2 % je uveden
pouze k informaci, aby si mohl pfipadny zajemce prepocitat
nomindlni idaj na realny.

Vyvoj redlnych mezd je v kalkula¢ce déan vyvojem pro-
duktivity prace, ktery je blize popsan v podrobné Pojistné-
matematické zpravé, kterou MPSV vydalo pred par dny.

Tato zprava predpoklada dlouhodoby pramérny rast re-

alnych mezd (od soucasnosti az do roku 2080) mezi 1,5 %
az 2 %, tedy riist nominalnich mezd v rozpéti 3,5 % az 4 %.

Takovy vyvoj mezd by se pochopitelné pozitivné promitl
i do vyse vlastnich tspor na bazi 2 % mzdy a jesté by zvyraz-
nil nevyhodnost vstupu do druhého pilite.

Vstup do druhého pilite se tedy s nejvétsi pravdépodob-
nosti nevyplati ani bohatym. Skute¢né vydélat na reformé
mohou pouze penzijni fondy, ptipadné na né napojené za-
jmové skupiny.

Tabulka 1:
Clovék s platem 20 000 K¢
hrubého
Dlchod pri Dlchod pri
Ucastijenv . Ucastiivelll.
(statnim) pilifi pilifi
Hruba mésiéni mzda 20 000 20 000
Vynos fondu p.a 2,50 %
tatni duchod 11456 10237
Fondova slozka (3 %) 0 913
uchod z vefejného pojisténi 11456 11150
Fondova slozka (2 %) [0] 609
tichod celkem 11456 11759
Vlastni Uspory (2 % ze mzdy) 214042
Mesi¢ni vybér z ispor 892
Duchod véetné Uspor 12 348 11759
Tabulka 2:
Clovék s platem 25 000 K¢
hrubého
Dulchod pti Dlchod pri
Ucastijenv . Ucastiive ll.
(statnim) pilifi piliti
Hruba mésiéni mzda 25000 2500
Vynos fondu p.a 2,50 %
tatni duchod 12372 11033
Fondova slozka (3 %) 0 1142
uchod z verejného pojisténi 12372 12175
Fondova slozka (2 %) 0 761
tchod celkem 12372 12936
Vlastni Uspory (2 % ze mzdy) 267 553
Mesi¢ni vybér z aspor 1115
Duchod véetné uspor 13487 12936
Tabulka 3:
Clovék s platem 50 000 K¢
hrubého
Duchod pri Dlchod pri
Ucastijenv . Ucastiive ll.
(statnim) pilifi piliti
Hruba mésiéni mzda 50 000 50
Vynos fondu p.a 2,50 %
tatni duchod 16 955 15013
Fondova slozka (3 %) 5284
Dlchod z verejného pojisténi 16 955 17297
Fondova slozka (2 % 1522
tchod celkem 16 955 18819
Vlastni Uspory (2 % ze mzdy) 535105
Mesi¢ni vybér z dspor 2230
Dlchod vcéetné uspor 19185 18819
Tabulka 4:
Clovék s platem 100 000 K¢
hrubého
Duchod pri Dlchod pri
Ucastijenv . Ucastiive ll.
(statnim) piliti pilifi
Hruba mésiéni mzda 100 000 100 000
Vynos fondu p.a 2,50 %
tatni duchod 25 663 2257
Fondova slozka (3 %) 0 4453
uchod z verejného pojisténi 25 663 2702
Fondova slozka (2 %) 0 2 969
tchod celkem 25 663 29 997
Vlastni Uspory (2 % ze mzdy) 1070210
Mesi¢ni vybér z ispor 4459
Dlchod véetné Uspor 30122 29 997

Zdroj: tidaje MPSV, vypocty Priva
Pozn.: Vypocty pro muze narozené v roce 1979, kteti do-
sahnou dichodového véku v 67 letech a 4 mésicich, jejich
doba pojisténi je 47 let, doba tcasti ve druhém pilifi je 34 let
a priamérny ro¢ni vynos penzijniho fondu ¢ini 2,5 procenta.
Vlastni uspory s primérnym urocenim 1,5 procenta, doba
jejich pravidelného mési¢niho vybéru v penzi je 20 let.
Jakub Svoboda, prevzato z Prdva, 10.11.2012.
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ROZUMEM SE PREZIDENT VOLIT
NEBUDE (?)

Neddvno v Literarkach zminil Arnost Goldflam vy-
zkum, v némz se tvrdi, Ze vic nez osmdesat procent lidi
na svété je pod hranici soudnosti a nejsou schopni ani na
zakladé relevantnich argumentt vyjadiit svij vlastni nazor.
Znamena to (podle néj), Ze obrovska vétsina lidi je mani-
pulovatelna.

Kdybychom vzali toto tvrzeni za zjevenou pravdu, téch
zbyvajicich dvacet procent by zfejmé k volbam ani neslo.
Kandidati rovnajici se do fronty na prezidentsky turad, ale
i mnozi nenapravitelni optimisté viak chovaji nadéji. Ces-
ti voli¢i pry budou po vsech téch skolenich, jichz se jim
v uplynulych tfiadvaceti letech dostalo, vice myslet vlastni
hlavou. Uvédomi si, ze ve hfe zase neni tak mélo, jak se jim
snazi néktera média namluvit.

Udajné nevelké pravomoci prezidenta republiky jsou
davany do souvislosti se silou jeho mandatu, ktera ptimou
volbou vzroste. Ale ani ty pravomoce nejsou tak malé, vez-
meme-li v ivahu platny volebni systém a viceméné vyrov-
nané poslanecké $iky nalevo a napravo od neutralni cary.
Vyznam prezidentské funkce roste amérné s hloubkou po-
litického patu. Mementem budiz v této souvislosti chovani
souc¢asného pana Hradu, ktery si déld vlastni politiku a na-
vic pritom beztrestné porusuje ustavu.

Volbu Ize ovlivnit razné. Treba kvalitou kandidata, jeho
vystupovanim, ale také penézi, které v kampani udélaji ze
$untu skvost a z primérného Pepka Vyskocila osobnost
nadokresniho formatu. Nazorné to v ¢ervnu vydaném titu-
lu Kandidat, pojednavajicim o fiktivni volbé prezidenta
na Slovensku, demonstrovali autori Michal Havran a Ma-
ro§ Hecko. Cinknuté prizkumy, billboardy, plakaty, turné
— to vSechno néco stoji a politici touzici po funkci maji jen
na zlomek potfebnych nakladii. Strany jsou nyni lakomé
(doufejme proto, Ze uz nemohou tak bezosty$né krast), ne-
stranicti kandidati budou mit nejprve problémy se ziskdnim
potiebného poctu podpistt a potom hlavné s tim, aby na to
meéli penize. Coz zase neni az tak velka legrace.

Zbyvaji sponzofi. Kdo to je? Lidé? Staty? Korporace?
Pro nékoho (pro nékteré) je par desitek miliont slusna cena
za to, Ze budou mit zavazanou hlavu stfedoevropského sta-
tu...

Miuzeme pochybovat o ¢islech z Goldflamem citované-
ho priizkumu, mtizeme spoléhat na to, ze k volbam ptijdou
lidé, ktefi budou myslet, nezapominejme v$ak na to, jak
v poslednich volbach parlamentnich volila kupfikladu béba
sdédkem a jejich vnuci, ktefi je premlouvali. Na to, jak se
zanedlouho tloukli do hlavy, kdyzZ jim ti pani vyluftovali pe-
nézenky. Kolik bab, dédkii a vnuki se vylécilo? Uvidime.

Rad bych byl optimistou. Ale uz jsem toho bohuzel pri-
1i§ zazil. Oskar Krejc¢i ve své analyze Proc¢ vyhraje Zeman
tvrdi, Ze expremiér nejlépe vyjde z priseciku spolecenskych
ndlad a potreb volict potvrzenych pruzkumy. Unaveni

""" stojici
mimo strany. To sice se Zemanem tak Uplné neplati, ale
byvaly premiér se mnoha lidem skute¢né jevi jako lepsi ze
$patnych fedeni.

Jestlize to tak opravdu dopadne, bude to samoziejmé
i prohra ob¢anské spole¢nosti, kterd nechce minulost a touzi

po skute¢né spolecenské zméné. Prohra, dana jeji neschop-
nosti vygenerovat spole¢ného a silného kandidita, ktery by
mél v té soutézi dobrou Sanci.

Milan Daniel , 7.9.2012, zdroj internet.

BLAHOSLAVENA
IMPOTENCE

Nechapu muze, ktefi si délaji vrasky se slabnouci po-
tenci. Nepochopili asi, ze teprve s impotenci za¢ind muz
naplno zit. Za¢ne byt moudry a rozvazny, nepredvadi se
trapné pred Zzenami rychlou jizdou, vtahovanim bficha, ¢i
jinymi adrenalinovymi sporty. Neztrdci vétsinu drahocen-
ného casu trapnou honbou za uspokojenim té jedné, jediné
“Zivoci$né potieby® a zac¢ina se plné vénovat smysluplnym
¢innostem.

Nejvétsi vynalezy, objevy, svétova literarni a hudebni
dila a nesmrtelné obrazy stvorili muzi, které uz nezajimaly
zZeny. Jiz impotentni Pythagoras, Edison, Smetana, Leonar-
do da Vinci, Prokop Divi§, Mendélejev, a dalsi odkézali lid-
stvu takové hodnoty, které by, zmitani pohlavnim pudem,
tézko vytvorili. Nebyt muzské impotence, nebyl by pravo-
uhly trojihelnik, zarovka, Prodand nevésta, Mona Lisa, hro-
mosvod, tabulka chemickych prvki, teorie relativity, Jozin
z bazin... a jiné klenoty...

A i kdyZ se jako impotenti nestanete svétovymi velika-
ny, sklidite minimalné plody, které vam zkvalitni zivot. Pfed
manzelkou se uz kviili své pudové potfebé nemusite nedi-
stojné ponizovat luxovanim, utirdnim nadobi, ¢i védenim
zéclon... a nebo v opa¢ném pripadé, vas uz manzelka neob-
tézuje, protoze vi, ze loudit styk nemd smysl. A taky vas uz
bez obav kamkoliv pusti... a ani ji nevadi, Ze tfeba prespite
u kamardada nebo ve chlivku s kozou...

Blahoslavena budiz impotence...!
Ivan Mlddek, zdroj - koluje po internetu.
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DUCHODCI DO BOJE

Vlada padne, vlada padne,
kdopak ndm ji sestavi,
prezident jde do vysluzby
kdopak ndm ho nahradi.
Zavolali parlamentu,

ten m4 skvélé napady,
stréte listek do krabice

a bude to hotovy.
Parlamentni zdkon poté
senatni sbor schvaluje,
bez vyhlasky provadéci
lidu zédkon na prd je
Jménem republiky
Ustavni soud konstatoval,
ze se stala chybicka,

co kdyby nam kandidoval,
dédecek ¢i babicka.
Resenti pak $alamounské:
Boj o dtichod

nasly strany akorat,
kampan k volbdm hradit
bude prezidentsky
kandidat.

Baba s dédkem kalkuluje
pti vyplaté dichodu,
jestli budes$ kandidovat,
zakazu ti hospodu.

Sakra babo, ¢eho se bat,
na kampan si vypuijcim,

a az budu prezidentem,
do roka to zaplatim.

A tak dédek kandidoval,
puj¢it mu vSak nechtéli,
rucit maze pry majetkem
a ne holou prdeli.
Z dlouhé fronty kandidata
zlistal pak jeden prachac,
nemajetnym kandidatim
zbyly zas oci pro plac.
Tak to mame babo za to,
ze jsme chtéli svobodu,
pod most ptjdem spolu bydlet,
bude blizko pro vodu.
Duchod vlada zamrazila,
Kalousek hrozi: ,tyty, ty,*
kampané i statni dluhy
budes stejné platiti.
Tahle vldda musi padnout,
a bohati platit,
my, co mame holou prdel,
nemdame co ztratit.
Udélame revoluci,
pfijmem nové zékony,
babu zvolime
prezidentem,
bohati zas budem my.
A rada na konec:
Vemte hole, vemte berle
nenechte se skubat,
s Kalouskem a panskou vladou
-do Mirova- na hrad.

Zdroj: koluje po internetu.

NEJEN STATNi OPERA V PRAZE NA ROZCESTI

Pokracovnni z ¢isla 09/12

Navstévnici Opery a baletu Praha
hledaji ale krasu. Ta se ze Zivota vytraci

Zkusenéjdi navstévnik inscenaci
a premiér Statni opery Praha k ni neni
nekriticky a ani neni jako prostoduché
fanynky druhoradych nebo pokleslych
zanr. Bohuzel v médiich se uz resily
i napady jak Statni operu tplné zrusit
(viz pani Markéta Sev¢ikovd, kmeno-
vé z Radia 6, versus pani Véra Drépe-
lova ) a zatidit tam tzv. SCENU PRO
PROVOZOVANI STAGIONE. To by
se »jen“ objednaval a provozoval kdeja-
ky planetarni KOCUJICI postmoderni
SUBKULTURNI $unt?

»Jak bychom k tomu prigli my, kdo tam
chodime za UMELECKOU NOBLESOU
ajsou jesté dnes jsme vzdy plni ocekavani?*

To si tam na $tésti uvédomila vcas
i pfisnd kulturni kriticka z , Mladé
fronty®, ale nikoliv v rozhlasu skoro
vsude piitomnd pani Sevcikovd, kterd

je zndmd i svym mentorstvim. Sic se uz
obcas i trochu mirni!

Z rozhovortl s navstévniky Statni
opery dobfe vim, jak jsou poucent, zvi-
davi, motivovani, ackoliv jde vétsinou
o tzv. laiky. To je hlavni divod, pro¢
zejména v posledni sezéné nds zlobi
nespravedlivy, nete¢ny a pfizemni pri-
stup statu a prazské metropole k jejich
VYSOKEMU UMENI, které se zde
provozuje za porad extrémnéjsich po-
méru. Proto dobrovolné podepisujeme
peti¢ni archy. Pochopitelné proti slou-
¢eni Narodniho divadla a Statni opery!

Bude to porazka nas vSech, celé ces-
ké kultury. I ja sdilim tuto obavu veden
zku$enosti poslednich péti let, intuici,
ale i na zakladé nazort blizkych muzi-
kalnich pratel uz od studentskych let.
Pfi tom jsem abonentem i Narodniho
divadla, libi se mi jeho narodni vycho-
diska i tradice. Jak jdou léta, musim

zase i ve svém véku obcas jit k stani,
protoze neni vZdy mozné sehnat listek
mimo technicky komplikovany pted-
prodej a neni to levna zaleZitost pro
navstévnika z venkova. I zde to ¢asem
to asi bude uplny luxus jako ve Vidni,
Parizi, Londyné a jinde ve svété. To si
tu také prejeme? Novy pan generdlni
teditel Ondrej Cerny to pry tak nechce,
tikal v jedné tiskové zprave!

Nebude zase nutné se hadat o sa-
moziejmosti davno  probojované!?
Neni ale to, co zazivame, zas jina zlo-
véstnéj$i tvar post-kapitalistické neo-
-normalizace nebo dokonce, jak jsme
to slychavali po desetileti za naseho
zivota, staro-nova a zadludné ,plizivd
kontrarevoluce, za niz stoji jiné ,vli-
vové“ skupiny a podivna bratrstva?
Kdo to je? Odkud? Proti komu? Cemu
a komu posluhuji?

Vyvazenost vefejnopravnich medii

a vize Metropolitni opery Praha

Navrat Statni opery Praha do lina
Narodniho divadla znamena brzdu, de-
gradaci a negaci umélecké kvality obou
scén, slepou ulici, jak si pamatujeme
z minulosti ne tak davné. To neni jen
pokus o pferoubovani sto dvacet let sta-
rého stromu, je to odfiznuti jeho kmene
od puvodnich zivotodarnych nad-na-
rodnich inspiraci a od zemskych tradic.

Nikoho v médiich vefejné sluzby za-
tim nezajima, Ze v poslednich letech méla
Statni opera Praha provozni navstévnost
bliZici se ke 200 000? Ze sama kryla svo-
je naklady az z 50 procent, zatimco Na-
rodni divadlo zhruba kolem 35 procent?
Ze navitévnost byla kolem 75 procent
a vice? Ze petici proti slou¢eni podepsalo
uz nejmin osmndct tisic navstévnika?

Kdo se tu z médii pokusil znovu vy-
zpovidat pani ex-feditelku Evou Rando-
vou nebo asi pred¢asné penzionovaného
pana Jaroslavem Vocelku a dal$i znalce
vnitini situace nejen v Opefe a na minis-
terstvu kultury — napt. pany Milana Uhde-
ho nebo Vaclava Riedlbaucha? ,, Kdyz jste
po nové roce zase roztedili ,,stdj ,,Jak-to-
-vi-di-¢t, aby vam nékdo moc neprerostl
pred hlavu a nestal se moc slavny, pro¢ jste
dosud pane Jakoubku Sigko nepozvali dva
svédky z obou stran barikady ve véci boju
o Stitni operu Praha asponi na ,Caj pro
dva“o &tvrté na CRo 2?

Neni uz dost dokladi, Ze tu nejde
0 “dezinformace” nebo ,neinformova-
né mensinové nazory“? Demokratizace
jednoduse obecné uz pokrocila i u VY-

Pokracovini na ndsledujici strané
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SOKEHO UMENT u nés doma i ve svété, a to i v pripadé tak
naro¢nych a ndkladnych opernich a baletnich nadcasovych,
komplexnich, nadndrodnich i nad- etnickych Zanra. Stale vice
jsou vyhledavany! Davno nejsou ,,jen“ ozdobou evropskych pa-
novnickych dvor, libiistkou americkych bohact a estétské a po
povyrazeni prahnouci nové snobské zbohatlické smetanky, jak
jsme si to zase napf. pripomenuli v metaforach a jinotajich ko-
micky satirické Straussovy operety Netopyr (Die Fledermaus)
v leto$nim lednu ve Statni opefe Prahal
Kdyz nevis, jak dal, délej reorganizace a reformy!

unikovym tématim zptisobi ve vefejnopravnich médiich az
fakt, ze neklid a nespokojenost umeélecké obce v hlavnim mésté
prosdkne do ansamblii Narodniho divadla, kde se uz pry chys-
taji také protesty? Proto je tam nervozita, ze vysoky ministersky
funkcionat Radek Zdrazil, sim byvaly tanecnik, pohrozil by-
valym kolegiim kompletnimi re-konkursy? A jindy zas mluvil
o0 kompletnim persondlnim auditu, jaky pry jesté Narodni diva-
dlo nezazilo. Ani za normalizace? Je takova hloupost vypusténa
do médii jen z jeho hlavy? Tomu Ize sotva véfit, kdo znd souté-
zivé umélecky tvirci prostredi, kde se bojuje o prestiz u divaka
a nikoliv jen feditelé. Ostatné o fraskovitosti a manipulacich pti
(re)konkursech pred i po prevratu vim svoje uz ze sedmdesatych
aznovu z devadesétych let minulého stoleti a taky jsem tu v Brit-
skych listech na toto téma néco uz napsal.

Reorganizace organizaci a s tim souvisejici vyhazovy z pra-
ce, to byl také oblibeny figl byvalého rezimu véetné tzv. vzdaleni
z prace pii pobirani zakladniho platu. Hodil se k tomu dokonce
na pocatku normalizace po roce 1968 paragraf i z rakouského
Risského zékoniku konstitu¢ni monarchie. Jak destruktivni byla
tato statni rezimni $ikana, to védi jen ti, kdo to zakusili na sobé.
Byl jsem jednim z takovych. ,V$ak uz najdeme zptisob, jak vas vy
pani umélci, filosofové a inteligenti dat zase o laté", rikali tenkrét
néktefi normalizatori pti provérkach! A zde jsou najednou zas
ministerské ndpady od Husdkovych déti, které by klidné svéto-
vé uz prosluly operni dim nejradéji zaviely na mésice a mozna
roky pod zdminkou generalni opravy budovy, i kdyz je dobre
provozuschopna, jak vi skoro kazdy, kdo tam travi sviij svate¢ni
¢as. Jde tu o zly tumysl a dal$i tunel za penézi? Tim neni feceno, ze
tam neni co dal modernizovat a vylepSovat. Nam postar$im tam
na priklad chybi vytah, i kdyZ o pouzivani sluzebniho vytahu se
vypravéji v Opere mezi zaméstnanci nejen anekdoty. .. A kdekdo
vi, Ze opravit je tfeba to¢nu jevisté. Hledaji se zaminky pro ge-
neralni opravu, ale skute¢né dtvody planovaného spojeni dvou
prednich uméleckych scén v Praze jsou urcité jiné!

Je znamo, ze Narodni divadlo je prispévkovou organi-
zaci stejné jako Statni opera, ale dostavalo vzdy az nékoli-
kanasobek finanénich prostfedkt na provoz, pokud se ne-
pletu, az ¢tytikrat tolik. Neméli bychom o tom jako danovi
poplatnici trochu vice védét? I pro chytrého blogera na netu
je zahadou, pro¢ audity statnich prispévkovych organizaci
jsou tajné? Jeden z nejzasvécenéjsich z nich napsal: ,,Plany
na sezonu vznikaji v bfeznu a oznameni dotace v fijnu. Za-
jimavéjsi by bylo odtajnit audity z ND v Brné, Praze a zjistit,
kam zmizely penize z rezervnich fondt...“?

scény prelomovy?

Pro byti a nebyti dvou-souborového operniho domu
Prazské opery a baletu by nemél byt konec leto$ni sezény

jesté prelomovy, ale jisté bude krizovy pristi rok. Dokazuji to
slova stavajictho feditele Ondieje Cerného a nominovaného
slovinského $éfa ,Rocca® Dokazuje to ramcova vysvétlujici
a uklidnujici koncepce predprodeje, jiz zfejmé v rozpacich elek-
tronicky obeslaly spojené kancelate pro svoje abonenty v obavé
z dtisledka, které tato ,,ajtackd” revoluce a administrativni ro-
$ada s dramaturgii, pfesouvanim inscenaci z domu do domu
a dokonce absurdni ruseni tzv. ,shodnych® tituld, pfinesou
pro budouci navstévnost a ohlasy divakt. To se teprve uvidi!
Ostatné lisacka kombinatorika nabidky inscenaci Narodniho
divadla pro abonenty v poslednich letech, to je kapitola sama
pro sebe a stdla by za samostatny rozbor. Zatim to bylo ve stylu,
chces si koupit svickovou, tak musis pribrat pul kila biicku.

V nastalych bojich, které jisté jesté prijdou, se ale zapomind
zohlednit svébytna a bohuzel hodné zptetrhana a pozdéji roz-
kouskovana a tabuizovand tradice Statni opery Praha. Za dobu
svoji vic jak stoleté existence se dély v novo-rokokovém palaci
ptvodné Nové némecké opery ( 1888-1938) umélecké a poli-
tické véci nékdy az neuvéftitelné. I po roce 1938 byla tato scéna
az do roku 1989 podrobovana opakovanym ideovym, ideolo-
gickym a uméleckym experimentiim a hokus-pokustim.

Teprve v letech 1990-3 doslo ke znovuvzki$eni Statni ope-
ry Praha a jejimu pry ,definitivnimu“ osamostatnéni od Na-
rodniho divadla. Byl to jeden z vyznamnych vydobytka VYSO-
KEHO UMENI po padu predchoziho rezimu v listopadu 1989.

Opera i balet jsou najednou zase umélecké politikum
svého druhu i po tomto datu, Najednou slySime a ¢teme
v tiskové zpravé Narodniho divadla, ze tu budeme budovat
jen jedno narodni operni a baletni uméni z Narodniho diva-
dla v soutézi s Evropou a jejimi opernimi domy? To jesté asi
neslySel ani pan poslanec Vitézslav Jandak, ktery polemizo-
val na téma Statni opery v Praze s Aréné s pani redaktorkou
Markétou Sev¢ikovou a s jejimi dal$imi svérdznymi napady
(viz i video-podcast na netu CRo). Nékteré nové pani redak-
torky v Ceském rozhlase jsou vskutku nestésti!

Reditelé Statni opery Praha po roce 1990 -umélecti i pro-
vozni- Karel Drga¢, Eva Randova, Daniel Dvordk, Jaroslav
Vocelka — byli také jmenovani podle kritérii personalni piija-
telnosti, feceno novou terminologii, ale provadeéli svou vlastni
kulturni politiku - jak vybérem repertoaru, tak svymi iniciativ-
nimi kontakty s uméleckym svétem i v zahranici. To je zde, kde
bylo dosud vse pod partajni kuratelou- néco dosud nevidané-
ho. Méli kazdy osobity manazersky pristup a prichazeli proto
is novymi uméleckymi projekty. Jejich vklad véetné chyb nebyl
dosud diikladné analyticky védecky zhodnocen. Vyvoj kvazi-
-metropolitni opery Praha vyustil (od roku 2003) ve Statni
opete Praha az do dvou soubort — opery a baletu, pti ¢emz
start jeho baletni sekce zacinajici od nuly byl pfimo raketovy,
coz mimo jiné potvrdila zejména inscenace Labutiho jezera.

Miélo byla dosud docenéna i patndct let uz existujici Ba-
letni $kola Olgy Kyndlové pti Statni opefe Praha, ktera je od
roku 2004 rozsifena o moderni tanec, jemuz polozila zdkla-
dy americka tane¢nice Martha Graham.

Vedeni Opery postupné navazalo béhem dvaceti let
uspésné pocetné kontakty domadci ( napf. Smetanova Lito-
mysl) a spolupraci na mezinarodni Grovni v Evropé (napt.
Salcburk, Macerata, Aspendos). Opakované opera i balet
hostovaly v Japonsku (tu$im 10x), takze finan¢ni pfinos
téchto vyjezdi byl pro rozpocet Statni opery Praha velmi

Pokracovini na ndsledujici strané

17



Novoméstsky kuryr

listopad 2012

vyznamny. Kazdy snad vi, Ze Zddny operni diim ve svété ne-
prosperuje jen ze vstupného véetné zgjezdu.

Bolesti s generacni vyménou jsou nyni na viech trovnich

Je otazka, zda se na ni ale dé vSechno svést. Ve statni spravé
ptispévkovych organizaci by jeji mechanismus mél fungovat
automaticky, ale je otdzka, zda pro to byly vyvozeny predpo-
klady a dostate¢né se nahrazuje kompetentnost za kompetent-
nost, zda prichazi dri¢ a poctivec na misto dfice a poctivce.
Jinak feceno, jak velké ,velké rostaky a vé¢né pubertidky® ¢eska
kultura na manazerskych pozicich snese a unese.

Bohuzel to, co nam predvadi genera¢né nastupnicky
post-kulturni manazersky establishment od nejvyssi trov-
né, pro poucené priznivce vysoké kultury, jiz je i opera
a balet vrcholovou soudasti, je zklamanim. Chybi tu ¢asto
i profesionalni i mravni vérohodnost. Sta¢i pfipomenout
ptic¢inu, pro kterou demisi podal kompromitovany vrcholo-
vy politik. Nutné je prehodnotit i jeho predchozi rozhodnu-
ti, nebot jeho motivace a cile nemusi byt uplné v poradku.
A co na to v8e nova ministryné kultury Alena Hanakova?

O jejich kompetencich, kromé politické nominace, lze
zatim pochybovat. Vyjadfuje se neinformované, nejasné,
alibisticky. V této zalezitosti je asi nepopsanym listem. Pred-
poklada, ze ,,poté, co se cely ,proces” na prvnich scénach
posune dél, bude na manazerech, jakym zptusobem pove-
dou slozky, které tam pracuji.“ Zenskd pros-to-to! A dal?

»Vzhledem k tomu, Ze vSechny kroky, které s timto pro-
pojenim souvisely, probihaji od ¢ervence minulého roku. Ja
k mé litosti jsem se tedy nemohla ti¢astnit a neticastnila to-
hoto jednani, ale pokud jsem mluvila naptiklad s feditelem
Narodniho divadla a taky se zastupci tfeba Narodniho diva-
dla, tak oni sami i odborati byli s timto procesem v této chvili
spokojeni s tim, ze vidi, Ze to, co si predsevzali, tak se postup-
né tedy napliuje...Je jasné, ze v prvni fazi tohoto propojeni
néaklady nejspise vzrostou, ale podle propoctd, o kterych mi
bylo feceno, tak je jasné, ze do budoucna by ty uspory nastat
meély,“ fekla nova ministryné pro kulturu. Kolik by se ptipad-
né mélo v budoucnu uspotit, ale nedokazala fici.

Takto vystizné priblizilo jeji slova Radio Cesko s tim, ze
ministryné naznacila, Ze i podle ni je existence dvou konku-
renc¢nich opernich a baletnich soubort zbyte¢na.

Jak nezodpovédné ukvapeny je takovy usudek, je na prv-
ni pohled zfejmé. K ¢emu je asi takovy ,,proces dobry, kdyz
se v kultufe kazdym rokem jinymi okny vyhazuji penize za
jiné tplné epizodické a marginalni a pfi tom megaloman-
ské ,,jakoby akce® ve stylu ,,chléb, mléko a rohliky jsou zase
drazsi, tak aspon ty pouli¢ni hry at jsou zadarmo® a at pravi-
ce nevi, co déla levice, co stat a co kraje. ..

Pfedstavitelem generacné nastupnické mladé produ-
centsko-manazerské generace je i odvolany prozatimni fe-
ditel Statni opery Praha a nastupce pana Jaroslava Vocel-
ky pan Radim Dolansky - skoro vzdy se usmivajici a jako
vystfizeny ze zurndlu s ¢lanky o top- managementu. Je to
bojovnik také do Prahy priSedsi tentokrat z moravského
venkova, jako mnozi jini soucasni experti a expertky na
vyznamnych postech. Na rozdil od nich je ale zatim nejvé-
rohodnéjsi, Je komunikativni, otevieny a pfesny v pojme-

novavani a navic mu to mysli i umélecky velmi ambicidézné
a pronikavé kriticky.

,»Ja tuto transformaci nemtzu podpotit, protoze v tuto
chvili, co mame v Praze - jsou tady dva velké operni an-
sambly, které od 1. 1. maji jedno umélecké vedeni. Cili do
budoucna to pro mé znamend, Ze operni domy se nadéle
nebudou samostatné umélecky profilovat. Jinymi slovy, bu-
deme tady mit jednou provzdy dva operni ansambly, které
budou v podstaté umélecky totozné, a to je $patné.“ Opét to
zopakoval, jak uz jsem napsal vySe, pred ptilnoci 31.1. i na
TV 24. Stadi spustit vyhledava¢ Google.

Jako navstévnik i abonent jsem se k tomu zas dostal jako”
slepej k houslim”

Atmosféra pro umélce a zaméstnance v Opete Praha,
mendvame i my, nékdy pfileZitostni nav§tévnici a jindy
pravidelni a po léta vérni abonenti obou nasich Top Palacta
Umeéni. Ze zkuSenosti vim, ze tam vladnou napéti, nejistota
a strach z budoucnosti. Je to pochopitelné, ale pro umélec-
kou a koncep¢ni i organiza¢ni praci sebezni¢ujici. Kdo to
kdy vidél, aby si big-bossové délali s uménim, co uznaji za
vhodné? To zde dtive sice byvalo také zvykem, ale vétSinou
se chodily lestit kliky i mydlit schody na nabrezi Vltavy!

Napf. pfi posledni navs§tévé zminéné operety Netopyr
(DIE FLEDERMAUY) jsem ve Stitni opefe jako ostatni
v kratké dobé uz podruhé dostal s malym programem do
ruky i papir s omluvou, ze se rusi leto$ni inorové predstave-
ni P. Mascagniho Sedlék kavalir a Leoncavallo - Komedianti
a ze budou nahrazené novym baletem Ludwiga Minkuse:
Don Qujote. To bude moznd i piijemné prekvapeni, a vlast-
né omluvné gesto smérem k nam navstévnikiim, protoze se
tu jednd o druhou premiéru, coz byvalo u nasi skupiny abo-
nentd dost neobvyklé.

Dosud zklamani ne Gplné zapomenutelné nas ale ¢eka-
lo 23. ledna pred rokem, kdyz byla tzv. $estimési¢nim fe-
ditelem panem dirigentem Ondfejem Dohnanyim zru$ena
na prikazech abonentti uz vypsana opera Tristan a Izolda
jesté mladistvé skladatelsky revolu¢niho a lidsky smyslné-
ho Richarda Wagnera. Ta by byla idealnim dramaturgickym
protipélem k dilu uz zestarlého a zmoudrelého Richarda
Wagnera v Narodnim divadle, kde ndm predstavili jeho
filosoficky- nabozensky- mystického Parsifala v hlavni roli
s Evou Urbanovou. Mohly to byt dvé evropské kulturni uda-
losti v jednom roce, ale to by tu nesmély byt poctarsky malé
Ceské poméry. O kolik pak asi méla pani Eva Urbanova nizsi
honorafe proti némeckym kolegtim- solistiim vystupujicim
v premiéfe v Tristanu a Izoldé ve Statni opete Praha, té sest-
ry jinych evropskych opernich domu? Je to netaktni se takto
ptat? Pri tom odpovédnost za projekt a jeho odstartovani
po dvandcti letech feditelovani na pamatku svého odchodu
z divadla Statni opery mél pan feditel Jaroslav Vocelka. Po
tomto trapném skandalu se stejné honorare umélcti véetné
véhlasného dirigenta pretfdsaly i na internetu.

Ivo Fencl, 9.2.2012, Britské listy.
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Dokonceni pristé.

Zpracoval: ing. Jindfich Buchal, CSA 821, Nové Mésto nad Metuji, 54901, www.novomestskykuryr.info, zvefejnéno na internetu dne 21.11.2012.
Neni urceno pro tisk.
© PC Print.
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Podzim - listi shodil, jablicka nechal. Foto JB.
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Bachyrika se selaty v obiirce pri vstupu do Klopotovského tidoli.




